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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani predloZené bakalaFské prace pokryva na prvni pohled béZnou problematiku rekonstrukce Zelezni¢ni stanice ve mésté,
které tvofi vyznamné centrum pomérné rozsahlé oblasti s pretrvavajicimi dopravnimi vazbami ptvodniho okresu, avsak
v podminkach pfimého metropolitniho zazemi, kde Zeleznice nemohla dosud vzhledem k nedostatecnym parametriim vyuzit
svlj potencial. Poloha stanice v organizmu mésta a trasovani navazujicich tratovych Usekl z ni pak ¢ini podstatny
méstotvorny prvek, vyZadujici komplexni a citlivé feSeni. Od zpracovatele tak zadani vyZaduje krom zakladni orientace
v koncepcnich Upravach Zelezni¢nich stanic regionalniho vyznamu i prehled o méstskych vztazich i SirSich souvislostech.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Po prostudovani vlastni prace i vSech jejich priloh mohu konstatovat, Ze autor splnil vSechny poZadavky uvedené v zadani,
prokazal pomérné Siroky dopravné inzenyrsky prehled a schopnost uceleného pohledu na fesenou problematiku. V tomto
duchu si dovolim vyzdvihnout zevrubnou analyzu vnitroméstskych vazeb a SirSich dopravnich vztahl napfric jednotlivymi
druhy dopravy.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor prace postupuje pfi feseni zadaného problému systematicky spravné. Navrh svych feseni stavi na dikladné analyze
vyznamu predmétné Zst. v dopravni obsluze dotéeného mésta a jeho spddového regionu, a to pomérné komplexnim
zpUsobem, navic se zohlednénim jak osobni, tak nakladni dopravy. Spravné téz popisuje plisobeni stanice v zastavbé mésta,
ve zdejSich pomérech jednoho ze zadsadnich prvk(. Vychodiska podtrhuje podrobny popis technickych a provoznich
parametrl vlastni stanice, véetné nékolika moznych scénari budouciho rozvoje na strané koncepce Zelezni¢ni dopravy.
Vlastnimi variantnimi navrhy pak autor sleduje odstranéni hlavnich identifikovanych nedostatkd se zohlednénim vychodisek
stavajiciho stavu i vyhledu, pricemz se soustredi predevsim na zlepSeni komfortu a bezpecnosti cestujicich a feseni nékterych
specifik kolejového usporadani (napr. podlesinské zhlavi, uzitna délka koleji). V tomto ohledu postrddam v ndvrhové casti
odpovédi na nékteré oteviené otazky z analytické ¢asti (napf. zprichodnéni kolejisté Zst., feSeni prednadrazniho prostoru),
byt jen struénym komentafem. Z hlediska navrhu je pak stéZejnim predevsim vykresovad dokumentace, ktera je v textu prace
pouze stru¢né okomentovana. Zpracovana je vSak kvalitné a dostatecné ndzorné. Navrhy jsou podrobeny autorovu
subjektivnimu zhodnoceni s vyslednym doporucenim. Celkové autorlv postup povazuji za spravny, prokazujici jeho
vybornou a v nékterych ¢astech az nadstandardni orientaci v predmétné problematice.

Odborna udroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je z odborného hlediska na vysoké Urovni. Prokazuje, Ze autor se v feSeném tématu dobre orientuje a Ze je schopen
spravného pouzivani pojmového aparatu a védomosti nabytych béhem studia, ale i vlastnim odbornym vzdélavanim.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace je po formdlni strance na dobré drovni a s ohledem na jeji stupen presahuje pozadovany rozsah. Celkovy dojem
bohuZel ponékud kazi pomérné vyznamné mnozstvi preklepl, gramatickych a typografickych chyb, velmi ojedinéle i ne zcela
spravné uzivani odbornych termin( (nap¥. nejvyssi povolena rychlost vs. tratova rychlost). Nékteré ¢asti prace tak plGsobi
dojmem kvapného zpracovani a jisté by si zaslouzily hlubsi korekci.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor Cerpal jak ze zdroju verejné dostupnych, tak ze zdroju zcela specializovanych a strategickych. Z uvedeného je zaroven
patrné, Ze se aktivné seznamil s mistnimi poméry na zakladé konzultace s nékolika subjekty pdsobicimi v Zelezni¢ni dopravé
v dotéené Zst. Pouzité zdroje jsou odkazovany v praci nebo uvedeny v souhrnném seznamu. Dlkladnéji by mély byt
odkazovany nékteré pouzité grafické prvky prace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PfedloZzend bakalaiska prace prokazuje velmi dobry odborny rozhled a inZenyrsky pfistup autora, ktery je
v nékterych ¢astech aZ nadstandardni. Pro dalsi praci doporucuji soustfedit se lépe na jeji formalni podobu a
rozpracovani myslenek dopravniho potencidlu i urbanistického vyznamu.

OTAZKY:

1. Prosim o doplnéni, jakym zplGsobem by autor doporucil zmirnit uvedeny ,bariérovy efekt” stanice
v souvislostech pfistupu z obytnych celkl na zéapadé Slaného (i jejich lepSiho provazani do centra mésta.

2. Prosim o doplnéni, jak bude technologicky v pfedmétné Zst. probihat prace s Mn vlaky pfi obsluze aktivnich
vlecek ve Slaném s ohledem na konfiguraci kolejisté fesené Zst. ve vysledné varianté (koleje ¢. 5 a 7 jako
manipulacni).

3. Ovéfil si autor postradatelnost koleji v obvodu byvalé vytopny, ktera je v soucasnosti vyuZivdna spolkem

Vytopna Slany, z. s.? Prosim o odpovéd.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim i pres vyse uvedené pripominky klasifikacnim stupném

B - velmi dobre.
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