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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace odpovida svou naroc¢nosti schopnostem predpokladanym u studenta magisterského studia. V reSersni ¢asti si
student doplnil chybéjici znalosti potfebné pro Uspésné spinéni praktické casti prace. Prakticka cast se jevi jako velmi
Casové narocna, pokud jiz autor nemél s danou problematikou vétsi zkusenosti.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace zadani zcela spliuje.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Jsem toho ndzoru, Ze student zvolil spravny a zajimavy postup feseni, kdy je podmince snadné rekonfigurovatelnosti
systému vyhovéno pomoci softwaru na generovani programu PLC.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace ma odpovidajici odbornou Uroven. Znalosti ziskané studiem si autor dostatec¢né doplnil studiem a nabyté znalosti
uplatnil v reSersni i praktické ¢asti prace. V praci bylo pouZzito 35 zdroji dostupnych online (¢asopist i dalSich publikaci) a 2
knizni zdroje. Z toho 25 zdrojli je cizojazycnych.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V préci se vyskytuje nekonzistentnost ve volbé pouzitych variant terminl — kontrolér ale mikrokontroler. Na nékterych
mistech textu by bylo vhodné nahradit Cislici Cislovkou (napf. str. 5). Tam, kde se v textu pouZivaji ceské pojmy, by mély
byt ¢eské pojmy pouZity i na obrazcich (obr. 2.4, 2.11, 2.16). Ne vidy je vyznam zkratky vysvétlen pfi jejim prvnim pouZiti.
V seznamu pouzitych zkratek bych pak ocekavala, Ze k anglickym termindm budou uvedeny i ceské ekvivalenty, kdyz je
prace v ceském jazyce. Nékteré prevzaté obrazky maji nizkou kvalitu (obr. 2.5). Odkazy na literaturu se obcas vyskytuji az
na dalSim radku. Bylo by vhodné pouzit pevné mezery (str. 14). V nékolika pripadech se v textu vyskytuji chyby ve shodé
podmétu s prisudkem.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.
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Doporucila bych radéji umistit odkazy na citované zdroje pred tecku. Jejich pouZiti za ni vyvolava dojem, Ze se vztahuje

k celému predchdzejicimu odstavci. Vznika tak nejasnost, ke které konkrétni informaci se citace vztahuje.

Doslo k pouziti dvou rGznych citacnich postupl v jednom textu, nebo k nedostate¢nému uvedeni prevzatého textu. Jednd
se tedy o nedostatecné ¢i mozna spiSe zmatené odkazovani na zdroj (str. 6 az 7).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Uroven dosazenych vysledki odpovida vyznamu diplomové prace. Autor sdm uznava, 7e program pro generovani kédu PLC
neni dokonaly. Poddava vsak vysvétleni spocivajici v komplexnosti takového problému, se kterym souhlasim. Nemam Zadné
vyhrady k odborné kvalité odvedené prace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Prace ukazuje, Ze se autor problematice peclivé vénoval, at jiZ pfi teoretické pripravé, tak i pfi jejim praktickém
provedeni. DosaZzené vysledky dostatecné odpovidaji poZzadavkidim na diplomové prace a byly splnény vsechny
body zadani. Drobné jazykové nedostatky této prace se pti rozsahu 54 stran daji omluvit, protoze se vyskytuji
zfidka. Vice péce mohl autor vénovat také doprovodnym obrazkdm, které jsou v nékterych pripadech v anglickém
jazyce. V praci se vyjimecéné vyskytuji nejasnosti ohledné citaci, a celkové bych zvolila jiny zplsob odkazovani na
zdroje. Rozsah a provedeni prace vsak tyto nedostatky plné prevazuji.

Na strané 14 popisujete sbérnici Actuator Sensor Interface. Nasleduje tvrzeni, Ze jeho integrace do vyssich
urovni (napf. Profibus) je snadnd. MUzZete toto tvrzeni trochu rozvést?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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