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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocénosti zaddéni zdvérecné prdce.

Zadani pfedloZené diplomove prace spociva ve zpracovani literarni reSer$e tvorby oxid( dusiku a moZnostech jejich
eliminace, sestaveni bilancniho modelu pro freeboard experimentdlni jednotky a vyhodnoceni vlivu vstupnich parametrd
na emise oxid( dusiku. Zadani je narocné, ale odpovidajici poZadavkim kladenym na studentky a studenty technickych
oborl zavéretnych ro¢nikd magisterského studia.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecna prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaznost, dopady a
pripadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Prace naplnila zaddni v celém rozsahu, oproti zaddni byly v ramci diplomové préce provedeny experimenty, jejich?
vysledky byl model pro nékteré stavy validovan.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Student provedl kratkou redersi o fluidnim spalovéni, vzniku oxidd dusiku a metodach jejich eliminace. Na tuto ¢4st
navazuje popis tvorby matematického modelu a jeho vysledky. Posledni ¢asti diplomové prace je popis provedenych
experimentti a porovndni vysledkii modelu a experimentu. Model je pro referenéni stav validovan, pro dali stavy jiz

validovan neni. Postup praci je odpovidajici zadani i Grovni magisterského studia.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

PredloZena diplomova prace je na vysoké Urovni. Rozbor problematiky, matematicky model i provedené experimentaln{
prace jsou odpovidajici pozadavkim kladenym na diplomové prace. Pfi zpracovani prace bylo vyuZito nejen znalosti ze
studia, ale i poznatki z dostupné literatury.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni droven prdce je na standardni Urovni, seznam zkratek a pouZitych veli¢in je podrobny, obsahuje ale chemické
oznaceni prvkd a sloucenin, které se standardné neuvadi. Také neni rozdil mezi Pfehledem zkratek a Seznamem pouzitych
velicin a jednotek — zkratky se vyskytuji v obou seznamech (napf. W). Dale jsou uvedeny v praci pouZité vypoctové vztahy,
ale neni do nich dosazeno, vysledky jsou uvedeny pouze v souhrnné tabulce (kap. 6.3.1). Nékteré vztahy chybi (napt.
relativni odchylka), nékde neni jasné, jaké hodnoty byly dosazeny (napf. soudinitel vihkosti vzduchu v rov. 51).

Vybér zdrojl, korektnost citaci A - vyborné
Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidid k feeni zavéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fadné
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odliSeny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Préce s literaturou je na dobré Grovni, pro zpracovéni diplomové prace bylo pouzito 18 zdroju literatury. Literatura je
odpovidajici tématu, citované &isti jsou fadné oznacené.

Dal3i komentafe a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkd zévéreéné préce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného fedeni, publikaénim vystuptim, experimentdini zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

~ Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZend diplomovd prdce se zabyvd velmi aktudinim tématem sniZovdni koncentrace oxidd dusiku ve fluidnich
kotlich pomoci primdrnich i sekunddrnich opatfeni. Prace obsahuje zdkladni resersi, ndvrh modelu a vystupy
z provedenych experimentd. Prdce je celkové na vysoké trovni. Obsahuje sice nékolik drobnych nesrovnalosti a
dilich nedostatkd, ty ale kvalitu prdce pfili§ nesniZuji. Pro celkovy dspéch prdce by bylo vhodné upravit model na
zakladé zjisténych dat pro vSechna nastaveni, nikoli pouze pro referenéni stav. Préce s literaturou je na standardni
drovni, formdlni ndleZitosti i grafické uspofdddni odpovidaji poZadavkim kladenym na zdvéreéné prdce. Pres vyse
uvedené nedostatky prdci doporuéuji k obhajobé.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Pro obhajobu diplomové prace v ramci statni zavére¢né zkousky pokladam nasleduijici dotazy:

1. Lze model upravit tak, aby reflektoval nedokonalé vyhoteni kysliku? Jaké jsou vysledky takto upraveného
modelu?

2. Jaké byste doporucil navazujici prace, které by vase vysledky zptesnily ¢i dale rozvijely?

Datum: 19.8.2020 Podpis: %[ ! ‘//1
/ doc. Ing. Marek Balas, Ph.D.
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