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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Student zjevné splnil zadani, jeho kdd se ve firmé jiz pouziva. Pfi praci na projektu se objevily mnohé drobné ¢i vétsi zmény
pozadavku kladenych na sitovou vrstvu, pan Molnar byl schopny rozumnym zplsobem reagovat a jeho analyza byla dobrym
pfinosem i k naSemu konceptudlnimu schématu systému Fata Morgana. Vlastni implementace je nyni podrobovana
dikladnému testovani, systém se intenzivné vyviji a FMlink se stava jeho integrélni soucasti.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Text prace je odpovidajici kvality, psany sluSnou angli¢tinou. Osobné mi schazi vice grafiky (obrazky, diagramy) ve
vysvétlovacich partiich a mél jsem malé pochybnosti, jak problematice porozumi informatik - negrafik (nepracujici bézné s
pojmy jako je "Scene Graph"), to vSak bude muset posoudit oponent, pokud to neni pocitacovy grafik.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 97 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Kromé analyzy problému a ndvrhu feseni je tézistém prace vlastni prakticka realizace - implementace navrzenych algoritm(
na dvou riznych platformach (.NET Core a C++), ovéreni funkénosti v praxi, testovani a vyhodnoceni vysledkd. Tuto ¢ast
projektu splnil diplomant vyborné, jeho kdd se jiz bézné pouziva.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 97 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Za dobrou funkci a nasazeni v praxi (systém Fata Morgana od Pocket Virtuality) si zasluhuje pan Molnar rovnéz pochvalu.
Nemam nic podstatného, co bych mu vytknul. Do prace zaradil i praktické testy a méreni, jak se jeho vrstva chova ve
ztizenych podminkdch (packet loss).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a: ]
studenta 1=vybornd aktivita,

=velmi dobrd aktivita,
3=priimérnda aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
5b:
1=vybornd samostatnost,
2=velmi dobra samostatnost,
3=primérna samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student byl aktivni a po dohodé vZdy samostatné na Ukolech pracoval. Vyvijel i svoje vlastni ndpady, coZ zaslouZi pochvalu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 92 (A)

}S)ﬁfrlﬁstsrgtigzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢&i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace je vyborna, uzitecna a vysledna komponenta je jiz néjakou dobu v nasi firmé pouzivana. Pan Molndr prokazal, Ze umi
tvofivé pracovat, navrhovat a implementovat netrividlni softwarové moduly a téZ pracovat v tymu.

Podpis vedouciho prace:



