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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani vymezuje rozsah prace primérné narocné prace.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obsah prace ramcoveé spliuje zadani.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Student provedI resersi vyrobcl nastroju a strojli pro danou problematiku. Poznatky nejsou podloZeny védeckymi ¢lanky.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zakladni droven znalosti student prokazal. Néktera tvrzeni prevzata z pouZzité literatury maji jen omezeny rozsah platnosti
(napf. prenos tepla str. 19).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova forma neni $patn3, ale prace obsahuje typografické a pravopisné chyby. Rozsah prace odpovida nastavené
arovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace byly dodrzeny. Student mohl vyuZzit vice vyzkumnych ¢lankl pro zhodnoceni technologie. Pouzity byly prevainé
dokumentace vyrobc(.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Student postupoval dle predepsanych pokynt zadani. Praci by vyrazné prospéla reserse vyzkumnych
¢lankd na téma tvrdého obrabéni, na kterych by bylo mozné ukazat vyhody a specifika technologie. Takto je
reserse zaloZzena pouze na komercnich materialech vyrobc(.

Otazky:
1. Projaké primyslové odvétvi a jaky konkrétni typ dill je tato technologie vyhodna?
2. Jaky vliv na povrchovou vrstvu mliZze mit soustruzeni proti brouseni?
3. Jakou tvrdost maji nejcastéji pouzivané Ti slitiny?
4. S c¢im ajak se méni mnoZstvi tepla mezi obrobkem tfiskou a nastrojem?

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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