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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani odpovida standardiim narocnosti pro uroven bakalarské prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena prace se vyporadava se vsemi body zadani. Ve tfetim bodé doslo k posunu tézisté analyzy smérem od analyzy
dopadu konkrétnich podpor k rozboru ne/finanénich motivaci vstupujicich do rozhodovani investort. Tento posun je vsak
v souladu se smyslem zadani.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda studentka zvolila sprdvny postup nebo metody reseni.

Hlavnim nastrojem feseni BP je prehled literatury (desk research) a dotaznikové Setreni. V praci Castecné chybi vétsi mira
detailu analyzy statistickych zjisténi.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka dobfe pracuje s primarnimi a sekundarnimi zdroji literatury pro analyzu vyvoje a soucasného stavu podpory OZE
v CR. P¥ehled vyvoje a stavu podpor OZE je véak pomérné neprehledny (zejména ¢ast vyvoje), neni napfiklad jasné, pro¢ je
v této souvislosti vyznamna ¢ast vénovana EU ETS, ¢i napfiklad Stitkovani elektrospotiebicd. Misty neni vyvoj aktualizovany
(napf. piitomny ¢as na str. 15), zdsadnim opomenutim je nezahrnuti Vnitrostatniho planu CR v oblasti energetiky a
klimatu, jako hlavniho dokumentu pro rozvoj a podporu OZE. U soucasného prehledu podpor by pomohl naptiklad celkovy
tabulkovy prehled ¢i jiné grafické zpracovani.

V praktické ¢asti pak studentka pro feseni vyuziva znalosti tykajici se ekonomického hodnoceni instalace OZE a hodnoceni
vicestrannych dopad( (multiple impacts) OZE. Velmi kladné hodnotim snahu o formulaci hypotéz a jejich testovani
prostfednictvim dat ziskanych z dotaznikového 3etfeni. Urovef zpracovani vysledki je viak podle mého nazoru
nedostacujici, respektive jedno z tézist prace, tedy analyza dotaznikového Setfeni je nedostatecné zpracovana — studentka
nevyuZila potencial jinak dobfe zpracovaného dotazniku, ktery ukazuje na velmi dlleZité implikace pro rozvoj OZE.
Tabulkové zpracovéani neni pro porozuméni vysledkiim ze strany ¢tenara zcela vhodné. U nékterych tabulek (napf. tab. 20,
tab. 22, tab. 24) chybi popis sloupct a radka, takze tabulka je pro ¢tenare nesrozumitelna. Je také otazkou, zda je nutné
vysledky uvadét s presnosti na dvé desetinna mista.

Prakticka ¢ast dale obsahuje hodnoceni nékolika variant OZE na rodinném domé. Zvolené varianty nejsou zcela uspokojivé
zdUvodnény, zejména vzhledem k naslednému dotaznikovému Setfeni — varianty fesi instalaci FVE a VtE na rodinném
domé. V dotaznikovém Setfeni pak jsou, zda se, feSeny OZE obecné.

Zavér shrnuje strukturu prace, ne jeji hlavni vysledky. V praci chybi ptiloha ve formé dotazniku, ktery byl distribuovan.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
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Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je formalné v poradku, ackoli se nedrzi osvédcené struktury akademickych praci a vyzkumna otadzka a metodicka ¢ast
se objevuje aZ v zavéru prace, namisto Uvodnich ¢asti. Jazykova Groven prace je dobra, pres urcité mnozstvi preklept
zejména v zavérecnych Castech prace. V préci postradam lepsi grafické zpracovani, zejména u analyzy vysledkd
dotaznikového Setteni. Nékteré tabulky nejsou v dobrém rozliseni (napf. tab. 6 — 17). Zkratky nejsou pfi prvnim pouziti
vysvétleny.

Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka dobfe pracuje s pouZitymi zdroji literatury a ve vétsiné pfipadl radné a vhodné cituje. Nékteré zdroje nejsou
spravné uvedeny v seznamu literatury — Spatny format (napr. [13], [15], [17]), chybéjici autor (nap¥. [27], [24]), apod. Je
také otazkou, zda je wikipedie vhodnym zdrojem pro akademické prace. Tyto nedostatky jsou vSak jen mensi zavaznosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentadlni zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace se zabyva hodnocenim vyvoje a sou¢asného stavu podporu OZE v Ceské republice. V , praktické” ¢asti je pak
hodnocena ekonomicka efektivnost instalace OZE (FVE a VtE) na rodinném domé a motivace investorl pro
instalaci OZE (zfejmé zejména FVE).

Chybi jasnéjsi struktura prace (Uvod, stav feseni, metody, vysledky, diskuse, zavér) a vyrazna jednotici linka prace.
Uvod prace nesedi s naslednym obsahem. Stav podpor v CR (s obecné&jéim Gvodem o EU) je popsan vécné
spravné, ale pomérné neprehledné.

Zvolené varianty ekonomické hodnoceni ne zcela navazuji na dotaznikové Setfeni, respektive naopak. Velmi
kladné& hodnotim téma hodnoceni investi¢niho prosttedi v oblasti OZE v CR a analyzu nefinanéni motivace. Toto
téma je zatim v CR (i jinde) jen minimalné fedeno. BohuZel Groveri analyzy vysledkd statistického $etfeni nevyuziva
potencialll ziskanych dat.

Otdzky k obhajobé:

1) Prosim vysvétlete vypocet rocnich Uspor v tab. 9, 11, 14 a 16 (staci jen na jednom pftikladu).

2) V textu uvadite, Ze ,financni vyhodnost vyplyvajici z tohoto modelu nemusi vzhledem ke zvolené
presnosti odpovidat realité” (str. 34). Prosim uvedte, které parametry modelu tedy nejvice ovliviiuji tento
,»odklon“ od reality a jakym zplsobem?

3) Prosim shriite hlavni zavéry vyplyvajici z obr. 12 — jaké jsou hlavni zavéry, které by si mél ¢tenar z tohoto
grafu odnést? (Staci max. 3)
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PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 25.8.2020 Podpis:
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