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I. IDENTIFIKACNI UDAJE
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Jméno autora: JindFich Bares

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/ustav: Katedra elektrotechnologie
Oponent prace: Gabriela Drahotova Mizerova
Pracoviité oponenta prace:  UJV Re%, a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
VloZte komentafr.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentafr.

Zvoleny postup rfesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
VloZte komentafr.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentafr.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkdi a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vlozte komentafr.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Ndazev predloZené bakalaiské prace vymezuje pomérné obecné a jen rdmcové obsah a problematiku, jiz se
prace vénuje predevsim v jeji experimentalni ¢asti, tedy ovéfeni mechanickych a termomechanickych vlastnosti
materiald pro technologie FFF a SLA.

Rozsah prace je 56 stran (vC. obsahu a seznamu pouzité literatury, s titulni stranou, podékovanim a obéma
abstrakty). Prace je rozélenéna do 8 hlavnich kapitol, obsahuje 55 obrazk(, 8 tabulek a 50 literarnich odkazt.
Experimentalni ¢ast, vysledky a zavér tvofi polovinu prace.

P¥i srovnani obsahu prace s jejim zaddanim musim konstatovat, Ze ukoly vytycené v pokynech pro
vypracovani jsem vSechny v prdci nalezla a jeji obsah a rozsah odpovida obvyklému standardu. Naopak povazuji
za prilis rozsahlé ramcové téma a konkrétni ikoly uvedené v pokynech pro vypracovani.

S potésenim mohu konstatovat, Ze prace obsahuje jen nepatrné mnoistvi tiskovych chyb, gramaticky
nespravnych ¢i stylisticky nevhodnych formulaci. Kodborné drovni prace, vhodnosti zvolenych
experimentalnich postupl, spravnosti jejich provedeni, mam jen drobnéjsi vyhrady. U ziskanych vysledkd,
jejich vyhodnoceni a interpretace, i zavért uéinénym na jejich zakladé, prokazal student samostatné analytické
uvaZovani. V experimentalni ¢asti, pokud se na ni student podilel sam, mohlo byt uvedeno vice detaild, na
druhou stranu, vzhledem k rozsahu zadani — resp. ¢asové narocnosti, by to bylo zifejmé jiz nad obvykly standard
bakalarské prace. Nize uvadim konkrétni vécné pfipominky a téz dotazy, u nichz predpokladam vyjadieni

studenta béhem obhajoby.

V bibliografii chybi odkazy na zdrojové normy u jednotlivych metod

— Ve zkratkach na str. 53 jsou nejspis omylem uvedeny anglické ekvivalenty misto c¢eskych nazva- napf. PEI
je polyetherimid, PEEK polyetereterketon, LED elektroluminiscenéni dioda atd, naopak diferencidlni
skenovaci kalorimetrie ma zkratku DSC)

— Str. 31, 39: Tvrdost — pro¢ byla zvolena tato metoda, kdy? je aplikovana na kovy a normy CSN, 1SO, DIN,
STN a BS ji neuvadéji pro polymery? Proc se nepouZila tvrdost dle Rockwella, Shore, IRHD- zda se k tomu
mUzZe student vyjadrit?

— Chybi informace o kondiciovani vzorkil pred mérenimi ( CSN EN ISO 291 Standardni prostiedi pro

kondicionovani a zkouseni)
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— Str. 39, 43- chybi Udaje a poctu mérenych vzork( (u taznosti jsem je nalezla na strané 30) a podrobnéjsi

vyjadreni ke statistickému zpracovani hodnot (,,...vysledky statisticky zpracovany pomoci programu MS

Excel..”)

Pfes vySe uvedené pfipominky povazuji predloZzenou bakalaFskou praci Jindficha BareSe za
kvalitni a doufam, Ze vyzkum provedeny v ramci prace bude Uspésné pokracovat a povede k aplikaci (a

pfipadné i publikaci) jeho vysledkl. Doporucuji proto pfijmout pfedloZzenou bakalaFskou praci k obhajobé a

navrhuji jeji klasifikaci znamkou ,,vyborné“ (A).

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 14.8.2020 Podpis:
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