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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Téma autority je v odborné literature zpracovano i v interdisciplinarnich souvislostech.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cil prace nebyl zcela naplnén tak, jak je formulovan v Zadani. Ve vlastni praci neni formulace cile jednotna. Bakalant
pfinejmensim v empirické ¢asti zuzil problematiku na jediny pracovni tym a zkoumal v zasadé spise to, jak zvlada své
manazerské role. V praci nejsou formulovana zadna doporuceni.

Zvoleny postup reSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody reseni.

Teoreticka ¢ast prace vytvari ramcovy predpoklad pro dosazeni stanoveného cile prace, metody zkoumani jsou vhodné
zvolené i pro praktickou ¢ast. Nicméné teoreticka a praktickd ¢ast prace spolu zcela nekoresponduji. Provedené vyzkumné
Setreni je spiSe anketou toho, jak si bakalant vede jako vedouci tymu.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Bakalant v teoretické ¢asti prokazal solidni orientaci v literature, vyuZil také poznatky ziskané studiem. Téma autority je v
textu rozpracovano v zakladnich pedagogicko-psychologickych i manazerskych souvislostech. Tento potencial vSak student
nevyuZzil ve vlastnim vyzkumném Setreni (anketé). Problematické je také pouZiti spojeni "predpoklady autority" (viz cil prace
v Zadani), respektive jeho vysvétleni ve vztahu k rliznym typlm autority vedouciho pracovnika a nasledné pti konstrukci
otdzek provedené ankety.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V praci jsou uvedeny nékteré ne zcela jasné formulace (koncentrované napriklad v Abstraktu a 5. kapitole posuzovaného
textu). Vysledky vyzkumného Setreni jsou prezentovany v subjektivni formeé ("ich formé" i z hlediska interpretace zjisténych
dat). Typograficky je prace ¢lenéna misty pfilis podrobné, vlastni text nezadina nazvem 1. kapitoly, hlavni kapitoly textu
nezacinaji na nové strané. Rozsah prace je postacujici.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZzivdni studijnich materidlt k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Bakalant v textu pouZil vhodné zdroje, prace s nimi véak mohla a méla byt peclivéjsi, napfiklad chybi pribézné odkazovani na
zdroje (s. 5, 8, 16, 18-19n), na s. 12 je odkaz uveden chybné. Shoda s jinymi dokumenty (viz theses.cz) je méné nez 1%.

Dal$i komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlIni zrucnosti apod.
VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zvolené téma spadd do SirSiho ramce studovaného oboru, je spolecensky vyznamné a literaturou dobfe
zpracované. Bakalant si v teoretické ¢dsti vytvofril celkem vhodny predpoklad pro dosazeni cile prace tak, jak byl
stanoven v Zadani. Ve vlastnim textu je ovSem cil prace uveden v nékolika rliznych podobach. | v pfipadé, ze
bychom tyto cile povaZzovali za dil¢i, zlstava nedostatkem prace absence formulovanych predpokladi (o hypotéze
opravdu nelze hovofit) a zejména konstrukce i vyhodnoceni vyzkumného Setfeni (ankety).

Pro obhajobu bakalaiské prace prosim studenta o zpresnéni metodiky vyzkumného Setfeni a formulaci
doporucdeni, kterad je mozné vyslovit na zakladé studia pramen a zjisténi provedené ankety.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 13.8.2020 Podpis:
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