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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnocenindrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Po absolovanibakalafského studijniho programu by mél mit student veskeré potiebné fundamentalni znalosti z oblasti
matematiky, mechaniky, konstruktivni geometrie a pocitacové grafiky, které pro splnéni Ukolu potieboval. MnoZstvia
sloZitost novychinformaci z oblasti konstrukce s palovacich motorda ventilovwych rozvod( odpovida bakalarské praci.

Splnénizadani splnéno s mensimivyhradami
Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zdaje prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obrys vacky byl navrzen a splfiovalzadané pozadavky, bohuzel nebyla nijak probrana ani zohlednéna problematika
oteviracich a zaviracichramp obrysuvacky, prestoze se jedna o velice dllezité téma v ramci konstrukce vacek. PruZina byla
navrzena a vSechny poZadavky byly splnény —kontrola byla provedena pomoci kinematické i kvazi-dynamické analyzy.
Model i vykresy vacky a pruZiny bylyvytvoreny.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudlte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup studenta byl spravny. Obecnd zminka o odlehc¢ovacich brzddch, naslednd s pecializace na dvoudobou
motorovou brzdu a z ni plynouci podminky prondvrhvacky. Sezndmeni se softwarem a jeho nasledné pouziti pro
vytvoreniobrysuvackya pruZinyse jevijako spravna cesta ke splnéni zadanych tkol(.

Odborna uroven C- dobie

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
datziskanych z praxe.

V précijeznatelna absence vyuZiti matematického aparatu. AC se jedna o praci technickéhorazu vyskytujesev ni
minimum rovnic, které by vhodné popisavaly problematikujevi ve ventilovychrozvodech. Vycet jednotlivych typli a
pohyb ve ventilovych rozvodech neni kompletni. A¢kolivspalovaci motory nejsou predmétem bakalarského programu, je
Uroven znalosti v této oblasti proucely prace dostate¢na.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C- dobfie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpistiobsaZenychv prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Casto je misto snadného vyjadieni pomoci rovnice a jejiho popisu uzivano dlouhycha slozitych souvéti, které jsoumisty
Spatné pochopitel nd a srozumitelna. Rovnice nejsou ¢islovany a proto chybii jejich seznam. Obrazky, tabulky a prilohyjsou
prehlednéznacenya Cislovany.Nékteré obrazky jsou popsany cesky, nekteréanglicky. V prdci se vyskytuje minimum
preklepll. Rozsah prace je dostatecny.

Vybér zdrojli, korektnost citaci B - velmi dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybérpramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

StudentvyufZil jak zdroje doporu¢ené vedoucim prace tak i mnoho jinych. Kombinuje odborné knihy, studentské prace,
informace zwebU i priruckyk softwaru, coz by mélozarucit komplexni pohled na problematiku. Citace nemaji jednotny
styl, ujedné studentské prace dokonce chybijméno autora.

DalSi komentare a hodnoceni
Vyjdadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovniteoretickych vysledki, nebo k trovni a

funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystuplm, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentat (nepovinné hodnoceni).

11l. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérelné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pied komisi.

Student navrhl ventilovou pruzinu a obrys vacky pro dvoutaktni motorovou brzdu, dale oba komponenty pouzil
v kinematické a kvazi-dynamické analyze, ¢imz splnil zadani. Na druhou stranu zcela vynechal dileZitou
problemtiku ramp, vymezovani vili v rozvodu a dosedaci rychlosti pfi zaviraniventilu. Odborna i jazykova Uroven
by u absolventa programu, Teoreticky zaklad strojniho inZenyrstvi“ mohla byt vyssi.

Otazky:

Jakou funkci maji na vacce oteviraci a zaviracirampy?

Co je hlavni pfic¢inou rozdilu tlaku plsobiciho na ventil pfi rlznych otdckach motoru? (Obr. 34 v bakalarské praci)
Cim je zpGsoben skok v tuhosti pruziny? (Obr. 26 v bakala¥ské préci)

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum:17.8.2020 Podpis:

2/2



