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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Student obdrzel k posouzeni 4 vzorky z bilé chromové litiny k ovéfeni struktury, tvrdosti a vlivu tepelného zpracovéni na
odolnost proti opotiebeni. Prace v pfevainé mife spliiuje cile stanovené vzadani. Neuplné je viak vyuZito mozZnosti
nékterych pougitych zkusebnich metod a to pfedeviim metalografie, dokumentované jen pfi malém zvétseni. Zvolena
zkouska opotiebene vykazuji jen velmi malé rozdily a neni pro vét3inu poufZiti téchto materidld vyuZitelna.

splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.
Zadani bakalafské prace bylo spinéno v pfevaZné mife. Podrobnéji se méla vyhodnotit jednotlivd méfeni a rozvést je
v kapitole ,,Rozbor vysledk(”. Pfesto viak je na bakaldFskou préci zpracovana na odpovidajici urovni.

Zvoleny postup feSeni ¢astecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni.

Student zvolil spravné metody zkouseni a2 na zkousku opotfebeni, kterd neodpovida zcela charakteru pouziti chromové bilé
litiny, jisté porovnani se viak prokazalo- i kdyZ maZe byt pfedmétem diskuse- zejména v pfipadé vysledki po Zihani
namékko.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace byla vypracovand do jisté miry na zakladé pfedanych vysledki a to metalografie a zkousky tvrdosti. Jako celek prace

s wrve

nepostihuje v celé $ifi danou problematiku, i kdyZ se déd v mnohém souhlasit.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdvnost pouZivéni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vétdina prace je popsana srozumitelng, strukturované, s malym mnoistvim chyb. Kapitoly navazuiji na sebe dobfe a jsou ve
srozumitelné formé. Vlastni rozdéleni prace na teoretickou a vlastni experimentalni a obrazovou dokumentaci je
srozumitelna a vhodné usporadana.

Rozsah prace v zésadé odpovida zadani a moZnostem studenta jak délce studia tak omezenému Easu.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

VyjddFete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi @ normami.

Rozsah poutiti informaénich zdroji je ve vét$im rozsahu, neZ jsou kladeny naroky na bakalafskou praci a jejich detailngj3i
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| zpracovani mize byt dostatecné vyufZito.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
VioZte komentdr (nepovinné hodnoceni).

Chybi, v souladu se zadanim, uvedeni bliz$iho pouZiti odlitki z posuzované litiny pro specificky stavebni stroje.

Opotfebeni odlitkG pro stavebni stroje neni, v pfevazné mife, charakteru jak byly srovnavaci vzorky hodnoceny- pak vychazi
velmi dobfe stav po Zihani namékko a to nemuzZe byt pro poutiti téchto litin vyhoda.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prace pred komisi.

Hlavnim pfinosem bakalaFské prace je vhodné zvolend metodika sledujici vliv tepelného zpracovani na vysledné
vlastnosti otéruvzdorného materialu, kterym bild chromova litina bezesporu je.

Za ne zcela vhodnou povazuji zvolenou zkousku opotiebeni- abrazivnim tryskacim materidlem, to viak ziejmé
nebylo jen na rozhodnuti autora prace.

V souvislosti s bakalafskou praci bych mél otazky:

1. Jakou metodiku zkouseni opotiebeni by bylo Iépe zvolit pro posouzeni pfedanych vzorki s odlisnou strukturou
zékladni hmoty. V disledku odli¥ného tepelného zpracovani pro vyuZiti tohoto materialu pro jeho hlavni pouZiti.

2. O jaky se jedna materidl pouzity pro porovnani opotfebeni (sloZeni, struktura, tvrdost...)

3. Co by se mélo uskuteénit za zkousky v pfipadé, Ze se bude v praci pokracovat.

Predlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.
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