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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani diplomové prace hodnotim jako naroéné&jéi. Uspéiné zvladnuti svaieni NiTi by pro vyrobce mélo velice pozitivni
pfinos. Na toto téma vzniklo sice jiz pomérné velké mnozstvi praci, nicméné zadna neposkytla dostate¢né uspokojivé
vysledky. Vzhledem k potencidlnimu riziku pro pacienta v pfipadé selhani spoje je bezpodmineéné nutné tuto technologii
zvladnout velice dobie a bez rozsahlého védeckého vyzkumu to nebude moiné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedioZend zdvéreénd prdce splnuje zadani. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spilnény, nebo zda je price oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil vSechny definované body zadani.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Autor préci rozdélil na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoretickd ¢ast je zpracovana velmi dobfe. Poznatk( ziskanych

z teoretické ¢asti autor také vyuZiva v ¢asti praktické. V té si stanovil jasna akceptacni kritéria pro jednotlivé metody, a
obdrzené vysledky s nimi porovnaval. V druhé ¢asti experimentalni préce proved| i optimalizaci vybrané metody svarovani,
coz hodnotim pozitivné. Z prace plynou jasné zavéry a podklady pro dalsi vyvoj. Ocenil bych lepsi vybér poctu vzork(

z hlediska statistiky.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte urovert odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor v praci navazal na praci bakalafskou, zpracovavané téma pro néj tedy neni nové a na odbornosti prace se to
pozitivné odrdZi. Autor v (vodu prace uréuje, Ze bude provadét svar nitinolu a austenitické oceli, ktery se nachazi na Zilnim
katétru, ale to, co v textu popisuje, spiSe odpovida na zavadéci drat (guidewire), pouzivany k zavadéni katétru. Nicméné
spravné pouzil a citoval normu I1SO 11 070 (Sterile single-use intravascular introducers, dilators and guidewires), odkud
Cerpal akceptacni kritéria pro pevnost spoje.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlInich zdpist obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah préace je odpovidajici charakteru diplomové prace. Autor v kratkosti navazal na dosazené vysledky bakalarské prace
a poté je rozvinul novymi poznatky. Teoreticka ¢ast prace je zpracovana velice dobfe, presto se objevilo nékolik drobnych
gramatickych chyb, napfiklad hned v Gvodni kapitole chybi éast véty. V praktické &asti bych doporucil lepsi grafické
zpracovani tabulek, ve kterych jsou prezentovany vysledky jednotlivych méreni — lepsi oddéleni méfeni se stejnymi
parametry by urychlilo orientaci v naméfenych datech — napf. Tabulka 11: Pajeci parametry a pevnost spoju.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pFi ziskavani a vyuZivani studijnich materidla k reseni zdvéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor pracuje jak s domdci, tak zahrani¢ni literaturou. Ziskané poznatky obratné vyuziva. Citace jsou uvedeny korektné.

V kapitole 5.5 proved| resersi dostupnych praci s podobnou tématikou.

Dal$i komentafe a hodnoceni

VyjadFete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zévéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovnia
funkcnosti technického nebo programového vytvofeného fedeni, publikalnim vystupdm, experimentdini zruénosti apod.
Prace pfindsi cenné poznatky a je vybornym podkladem pro dalsi vyzkum a vyvoj v oblasti svafovani nitinolu.

ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZena prace Bc. Jana Tauera plné splfiuje definované zadani. Autor pouZil rozsahlé literarni zdroje, €erpal i
ze svych zkusenosti ziskanych pFi zpracovani prace bakalarské. V praci se podafilo najit svafovaci metodu, ktera
spinila pfedem definovana akceptaéni kritéria. Diplomova prace vyty¢ila dalsi cile pro vyzkum a vyvoj ve velmi
zajimavé oblasti.
Otazky:

1) Proc¢ byl u vzorku M12, kde byly nastaveny svafovaci parametry 15J a 2ms, proveden pouze 1 zkusebni

vzorek — namérend hodnota pevnosti spoje byla rovna 88N, co? je vice, neZ pfi pouZiti 10J a 2ms u vzorky
M1-M11?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 13.8.2020 Podpiss _—F———
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