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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

polyfunkcni - nachazi se v ném verejné prostory, bytové prostory a hromadné garaze. Posouzeni je nutné provést
v souladu s €SN 73 0802, €SN 73 0804, €SN 73 0833 a souvisejicich norem a predpisd.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno. Autorka provedla revizi stavebni ¢asti a nasledné na upraveny stav zpracovala pozarné bezpecnostni
reseni stavby. V pribéhu kontroly bylo zjisténo nékolik drobnych i zavaZnéjsich nedostatka.

Nedostatky v PBR:

e Ve zdrojich je $patné uvedena norma CSN 73 0875 Pozarni bezpeénost staveb — Stanoveni podminek
pro navrhovani elektrické pozarni signalizace v rdmci pozarné bezpecnostniho feseni - uvedeno
CSN 73 0874.

e Neni uvedena vyhlaska ¢.202/1999 Sb. o technickych podminkéach poZarnich dvefi, kourotésnych dveri
a kourotésnych pozarnich dvefi.

e Je umoZnén vjezd automobild na plynna paliva — dle €. 1.2.3.1 CSN 73 0804 musi{ byt v téchto garaZich
zafizeni detekujici hotlavé smési podle druhu gardzovanych vozidel a ddle musi byt garaze vybaveny
G&innym vétranim navrienym dle CSN 73 6058 -> v PBR tyto poZadavky nejsou stanoveny.

eV objektu se nachazi lokalni zakladacovy systém. Neni uvedeno v kolika drovnich nad sebou jsou
parkovana vozidla. Je uvedeno, Ze se v garazi bude nachdazet celkem 29 automobild. Vzhledem ke svétlé
vySce a pudorysnym rozmérim gardze je jasné, Ze zde bude dvouuroviovy zakladacovy systém. Pocet
automobild je vétsi ne7 20, a proto musi byt v této garazi dle ¢l. 1.3.5.1 CSN 73 0804 instalovana EPS ->
v odstavci N autorka uvedla, Ze v celém objektu neni EPS poZadovano, proto nema uvedené pozadavky
na EPS v souladu s CSN 73 0875.

e V odstavci F autorka zminuje nutnost poZarnich pruhd. Uvadi, Ze musi byt vysky 0,9 m s odsazenim
nejvyse 0,4 m nad nadprazim otvoru. Vzhledem k poZarni vysce objektu (nad 12 m) jsou dle ¢l.3.1.3.5
CSN 730810 stanoveny specifické ¢asti objektu, kde je také nutné pouzit soustavy vnéjsiho zatepleni
tfidy reakce na oheri A1/A2 (napt. okolo VZT vyustek, vertikalnich schodist ¢i hromosvodu). Tyto
pozadavky nejsou v PBR uvedeny.

e Autorka v odstavci F uvadi, Ze musi byt dvefe do CHUC typu EI+C,S. Vyjimku tvoii dveFe do bytd, které
jsou v takovém pripadé pouze typu EI-S. Toto hodnoceni je diskutabilni. Dle vyhlasky ¢.202/1999 musi
kourotésné dvere splriovat technické podminky vyjadiené pozadavky na kourotésnost (S) a funkéni
vybaveni (C). Norma ¢l. 5.5.8 CSN 73 0810 u obytnych bunék v objektech OB2 s pozarni vyskou do
22,5 m samozavira¢ nepozaduje. Samozavira¢ neni pozadovan ani dle €l. 5.3.7 CSN 73 0833. Vyhlaska je
ovsem nadfazenéjsi nez normy, proto by zde dle mého nazoru samozavira¢ mél byt.
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e Neni stanoven pozadavek na samozavira¢e mezi pozarnimi Useky, které nespadaji do ¢l. 5.5.8 CSN 73
0810. Toto se tykd napfiklad PU N01.05 (Zasedaci mistnost) a N01.09 (Chodba).

e Autorka spravné uvedla, 7e 3 vytahové $achty mohou byt sou¢asti CHUC. Je oviem dle ¢l. 8.10.3 CSN 73
0802 nutné uvést podminky, za jakych je mozné, aby vytahy mohly byt sou¢asti CHUC = v PBR neni
vypsano. Tyto vytahy musi byt dale dle ¢l. 8.10.5 CSN 73 0802 odvétrany - v PBR nenfi odvétrani
uvedeno.

¢ Neni stanoven poZadavek na oznaéeni Unikovych cest dle ¢l. 9.16 CSN 73 0802.

e Neni popsano potrubi zajistujici dodavku vody pro vnitfni odbérné misto.

e Je stanoveno pfili§ mnoho PHP pro bytovou éast —dle ¢l. 5.4d) CSN 73 0833 se stanovuji PHP na
kaZdych zapo&atych 200 m? plidorysné plochy viech podlaZi domu, pfiéem? se do této plochy
nezapocitavaji plochy byt(. Autorka stanovila poéty PHP pro jednotliva podlazi. Spravné zhodnotila, Ze
pro oddélené ¢asti objektu musi byt stanoveny PHP zvlast. OvSsem nutné pocet stanovit pro kazdé
podlaZi, pocet je stanoven na zakladé sumy plochy viech podlaZi vydélené plochou 200 m2. PHP tak
nemusi byt v kazdém podlazi.

e Nejsou uvedeny viechny poZadavky na umisténi hasicich pfistrojd dle paragrafu 3 vyhlasky ¢.246/2001
Sb. o pozarni prevenci. Uveden pouze pozadavek na vysku drzadla nad podlahou.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autorka provedla poZzarné bezpecénostni feseni dle aktudinich norem a predpisd.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vv

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je graficky i formalné velmi dobre zpracovana. Neshledala jsem problém v jazykové Grovni. Informace jsou popsany
prehledné (ocenuji poutziti tabulek). Struktura pozarné bezpecnostniho reseni je v souladu s platnymi predpisy.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Jak jiz bylo zminéno, ve vy¢tu podkladl se nachazi pravdépodobné preklep v normé €SN 73 0875 a neni uvedend vyhlaska
¢.202/1999.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k turovni teoretickych vysledk, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Studentka splnila zadani bakalarské prace. Vzhledem ke sloZitosti objektu hodnotim celkovou préci i pres par
nedostatkd jako povedenou. V préci bylo nutné fesit hned nékolik pomérné slozitych probléma. Grafické
zpracovani a forma textu velmi napomaha ke snadnéjsi kontrole.

Prosim o zodpovézeni nasledujicich otazek:
1. Vjakych ptipadech mizeme uvaZzovat podzemni podlaZi jako prvni nadzemni podlazi? Je mozné v rliznych
Castech objektu uvaZzovat s riznymi pozarnimi vyskami? Co muzZe toto rozdéleni ovlivnit?

2. Jaky je rozdil mezi pozdrnim pruhem a pozdrnim pasem? Jaké pozadavky musi splfiovat? Jaké dalsi
pozadavky jsou stanoveny pro vnéjsi zatepleni objektu s pozarni vyskou nad 12 m?

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 25.6.2020 Podpis:
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