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Autorka se zamérila na bolava mista na obvodu historické hradby mésta Pelhfimova. Mista byla
identifikovana v ramci vyzkumného projektu ,,Plvod a atributy pamatkovych hodnot historickych
mést CR” zpracovavaného Fakultou architektury v CVUT v Praze a Ustavem teoretické a aplikované
mechaniky AV CR jako mista s naru$enou urbanistickou strukturou z hlediska jejich historické
hodnoty. Zajimavy je autorcin postreh, Ze striktné chranénd pamatkova rezervace vytlacila
nepohodlny program tésné za svoje hradby. Na pojmenovanych bolavych mistech zjednodusené stoji
hotelovy dlim s, obchodni diim z roku 1989 a jednopodlazni obchodni haly.

Autorka spravné citi hodnoty méstské struktury a jejich selhavani na pojmenovanych mistech.
V pripadé obchodniho domu Vysocina a hotelu se stfedni Skolou, jde o naruseni urbanistické
struktury z dob normalizace. Na objektech je znat pro dobu typické nerespektovani cestni sité,
nevhodné méfitko, a pfedevsim neuspokojivy verejny prostor, ktery kolem nich vznikl.

V ptipadé obchodnich hal z doby porevolucni zase o typicky produkt obchodni stavby, ktera resi jen
své ekonomické potreby.

ZpUsob jakym navrh pristoupil k ndpravé mist ma spravné cile, ale diskutabilni prostredky.

Cilem feSeni je mista vice zaClenit do urbanistické struktury, zprlichodnit ztracené pési vazby, hledat
novy vyznam pro tato mista ve strukture mésta — vstup do nemocnice, méstsky park. Autorka se
zaroven soustredi spravné na tvar verejnych prostranstvi, a uli¢ni sité.

Prostiedky, které k dosazeni cile voli povaZuji za sporné.

Ve snaze opravit pokazené se navrh soustiedi na samotné budovy ,Spatné” funkce odstranuje a
»,dobré” dopliiuje. Obchodni haly se odstranily, ndhradu navrh nabizi v budové byvalé posty. Billu
vytésnil denni stacionar. Autosalon se stéhuje na most nad fekou, obchodni dim Vysocina nahradily

byty.

Jednotlivy aktéri by se asi hodné branili, naplnéni urbanistické vize by Slo realizovat pouze za
nerealisticky silného plsobeni mésta: Vse vykoupit, zbourat, nové domy postavit a mozna je i pozdéji
provozovat.

Rozumim urbanismu, ktery upravuje tvar a podobu vefejnych prostranstvi a kolem nich definuje tvar
budouci zastavby nastroji jakymi jsou oteviena, uzaviena stavebni ¢ara, vyska zastavby.

Z toho pohledu mi pfipada sympatickda metoda uvaZované dostavby Ci pristavby stavajicich objektd,
kterou autorka volila v pfipadé budovy hotelového domu.

Navazujici budova skoly jiz musela v ndvrhu ustoupit historické pési trase. Alternativou by mohlo byt
do hotového domu nakreslit prichod, a pockat na jeho realizaci pfi pfipadné budouci Upravé domu.



Postradam vykres, ktery vybarvuje verejny prostor mezi domy a nechava bilo tam, kde rozhoduji
jejich vlastnici.

Zajimalo by mé, zda lze napravy dosahnout pfi vétsim respektovani stavajicich vlastnickych struktur ci
s méné razantnimi zasahy do stavajicich budov. Kazdy diim, byt Spatny se ¢asem stava soucdasti svého
prostifedi a je moZné, Ze v sobé skryva nékteré kvality, které my nevidime a nasi nasledovnici je budu
cenit.

Projekt doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném C.

V Praze dne 16.06.2020 Jiti Opocensky



