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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani mimofadné narotné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné préce.
Velmindrofné zadani.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedioZend zdvérelnd price splituje zaddni, V komentdfi piipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zadéni roziifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivjch nedostatki.

Zaddani bylo splnéno, slaba vykresova &ast.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feden.
Postup byl zvoleny spravné.

Odborna troven B - velmi dobie

Posudte drovefi odbornosti zdvéreéné prace, vyuiiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vuiiti podkiadd a
dat ziskanych z praxe.

Zévérelna prace je na vysoké Grovni,

Formalni a jazykova GroveR, rozsah prace C - dobfe
Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenyich v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bez vyraznych problémil. Neni podepsdno festné prohldieni, Ze student vypracoval praci samostatné, Pro&?

Vyhér zdrojd, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pFi ziskdvdni a vyuZivani studifnich materiglti k fedeni zdvéreéné préce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pFevzaté prvky fédné
odliSeny od viastnich vysledki a tivah, zda nedosio k poruseni citacni etiky o zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. N R , ]

Student vyuZil mnoha pramend, vykresy architektonického ateliéru MEPRO s.r.0. z roku 2017, déle &ast TZ statického
vypoétu od pana Ing. Pavla Margika z nezndmého roku a expertni zpravu z Kloknerova dstavu z roku 2019. Nejsou Fadné
odlifeny od vlastnich vysledk( a tvah.

Dalsi komentafe a hodnoceni

VyjddFete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéretné préce, napf. k trovni teoretickych vysledks, nebo k trovnia
funkcnosti technického nebo programoveho vytvofeného feseni, publikacnim vjstupam, experimentdini zrucnosti apod.
Student pfiklada k praci vykresy, expertni zpravy, technické zpravy cizich autor( fesici stejné téma. Oponent nemé
moznost posoudit, do jaké miry je samotny staticky vypoéet price studenta a do jaké miry je prace pFevzata.
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1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Pro¢ je uvazovano, Ze byla montaZ provadéna se syrovym dfevem?
Pro¢ byla zvolena nelinedrni analyza?

Jak byly definovany pruzné podpory sloupkii?

Ocetiuji zjisténi koeficientu ker na zaklad® prizkumu. Ovem prog je u posouzeni vSech prvkil pouZita
jedna fotka a z ni odeéteny ke? To byl néjaky reprezentativni vzorek?

Ocetiuji studentovo uvaZovani o nadzvednuti sloupk, poklesu podpor vlivem seschnuti nebo zméné
statického schéma vlivem degradace n€kterych prvki.

Student byl méfFit stav konstrukce a kalibroval model (str. 139)?

Vzhledem k rozsahu prace, odbornosti prace a priloZenym dokumentim cizich autor nemohu posoudit,
z kolika procent se jedna o praci studenta.

PtedloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikatnim stupném D - uspokojivé.
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