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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Ukolem studenta bylo navrhnout konstrukéni systém, vypracovat predbézny staticky vypocet objektu, vykresy tvaru
jednotlivych podlazi (z¢asti na Grovni provadécich vykrestl) a podrobny staticky vypocet vybrané stropni desky, véetné
vykresu tvaru a vyztuze.

SpInéni zadani spinéno

Student svou bakalarskou praci vypracoval v rozsahu vyrazné vétsSim a podrobnéji, nez stanovilo zadani.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Studentem zvoleny postup feseni je v rozhodujici pfevazné Casti projektu spravny, dle nazoru oponenta vsak ne vidy
ekonomicky - viz déle.

Odborna uroven A - vyborné

Student predvedl, Ze dokaZze samostatné pracovat a orientovat se ve sloZitych podminkach zadani a vcelku
spravné aplikovat dostupny software. PFi zpracovani technické zpravy se student dopustil drobnych nepfesnosti -
viz dale.

Formalni a jazykova lroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Nemam pripominky ke srozumitelnosti a jazykové Urovni. Prace je pfehledné a logicky sestavena.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Student velmi dobre zvolil ke své praci potfebny software a spravné jej pouzival. Zadnou nekorektnost citaci oponent
nenalezl.

Dalsi komentare a hodnoceni

V technické zpraveé student chybné popisuje, Ze autor IGP doporucuje zaloZzeni na pilotach (ve zpravé IGP o tom neni zminka,
je doporucovano plosné zalozZeni). Volba studenta zalozZit objekt na zakladové desce nepovazuje oponent za adekvatni,
nebot vzhledem k jednoduchym zakladovym poméram stavenisté a velmi dobré Gnosnosti zakladové zeminy v
predpokladané Urovni zakladové spary bylo mozno objekt zaloZit na zakladovych pasech.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové préci studenta hodnotim jako vybornou. Student ve své préci volil pti navrhu zalozeni méné ekonomické
feseni, vynikajici Uroven zpracovani dalsi, zejména podrobné ¢asti projektu vsak tento nedostatek vyrazné
prevazuje.

Jako dotazy pro studenta k obhajobé navrhuiji:

Aby zdGvodnil, pro¢ zaloZil objekt na zakladové desce?

Aby zdlGvodnil, pro¢ pfi navrhu hambalkové konstrukce krovu stfechy volil dvé riizné materidlové varianty (dfevo
a ocel)?

Aby popsal, jakym zplsobem bude zajisténa pricna a podélna prostorova tuhost konstrukce hambalkového krovu
stfechy?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2020 Podpis:
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