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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi
Student nastudovat problematiku navrhu Sikmych ramp.

Splnéni zadani Splnéno s mensimi vyhradami
Zadani prace student v zdsadé splnil.

Zvoleny postup feSeni spravny
Metody feseni i postupy jsou spravné, naprosto v souladu s doporuc¢enymi postupy norem.

Odborna uroven E - dostatecné
Student odevzdal velmi stru¢nou praci. Nastudoval problematiku navrhu ramp, ktera neni v ramci vyuky podrobné
predndasena. Znalosti ziskané béhem studia primérené vyuzil.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace E - dostatecné

Formalni a jazykova Uroven prace je dobra. Text je srozumitelny, bez chyb. Vadi mi velikost pouZitého pisma (zbytecné velky
font) a nékteré formulace - v Gvodu ... pro toto feSeni se navrhla 2 staticka feseni, podle kterych se vypocitaly tloustky desek
a udélaly vykresy .... Graficka uroven prdace je mizerna. Slozit velky vykres takto do vazby je naprosto nevhodné.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Student nastudoval dostupné podklady a normy pro danou problematiku.

Teoreticka - reSersni ¢ast prace je pro danou problematiku dostateéné zpracovana - vystihuje ve velké struénosti vSechny
podstatné problémy spojené s ndvrhem konstrukci tohoto typu. Vybér zdrojl je spravny. Citace jsou fadné uvedeny.
Nedoslo k poruseni citaéni etiky. VSe je v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Student moc nerozliSuje vykresy tvaru a ptdorysy. Z vykres( neni patrné, co ma byt svisld nosna konstrukce a co je nosnik.
Nékteré podporujici stény jsou ve vykresech silné pIné a jiné tence ¢arkované - proc¢?

Neni definovano napojeni sikmych desek a podesty na stavajici objekt. Nedostatecné je definovan zpUsob zaloZeni a statické
schéma pro nosny parapet vybrané varianty.

ZpUsob zapisu zatiZeni je nevhodny a neodpovida zvyklostem usporadani statickych vypoctd.

Proc je do pomérné vysokych parapetnich nosnik(l pfedpokladano kloubové ulozeni desky?

U vybrané varianty byla vypoctem stanovena a posouzena pouze nosna vyztuz desky, nikoliv Zeber. Ve vykresu ale néjaka
vyztuZ parapetnich nosnikd je, ale neni nijak navrZena ani posouzena. Podle ¢eho byla do vykresu nakreslena?

Usmévné jsou hodnoty hmotnosti vyztuze ve vykresu vyztuze - na ¢tyfi desetinnd mista | ?

Ve vykresu vyztuzZe nejsou rozkresleny tvary vyztuze. V fezech zakreslené tvary nerespektuji lomy Sikmé desky.

Neni naznaceno, jak bude betonaz probihat - pracovni spédra by ovlivnila tvary vyztuze parapetnich nosnika.

Vodorovna (resp. Sikma) vyztuZ parapetnich nosnikd by se ukladala spiSe dal od povrchu.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Celkové je prace velmi struénd a ma fadu nedostatk(l a nedodélku.

Proto predloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné

Datum: 5.6.2020 Podpis:
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