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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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Jméno autora: Bc.Veronika Vitkova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra architektury

Vedouci prace: Ing.arch.Petr Lédl, Ph.D

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ SpInéni zadani prace | spinéno

‘ Aktivita, kreativita a samostatnost pfi zpracovani prace | A - vyborné
Kvalita architektonického/urbanistického Feseni B - velmi dobfe
vcetné funkcniho a prostorového usporadani

‘ Kvalita technického feseni | B - velmi dobfe

‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka troven prace | A - vyborné

IIl. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znakd)

Diplomova prdce byla zpracovana na velice kvalitni urbanisticky ndvrh Vilapark Spiritka. Pfedmétem
diplomové préce je ndvrh domova pro seniory. Objekt je jednim ze 3 ovalnych hmot navrienych v preddiplomnim
projektu. Navrhovat provoz domova pro seniory, kdy zdkladni skladebnou jednotkou je pokoj, do ovalné
dispozice, neni jednoduchad uloha. Zhlediska pldorysného usporadani se podafilo studentce navrhnout
architektonicky zajimavé reseni odpovidajici modernim narokiim na dany provoz. Studentka reaguje na orientaci
ke svétovym stranam stfidanim pobytovych chodeb a pokojli. Pobytové chodby jsou komfortni pro moznost
setkavani se s dalSimi klienty domova nebo s navstévniky. Upozornil bych na ponékud neekonomické plosné
vyméry pokoju, které jsou navrieny plosné nadstandardné. Dispozicné je objekt rozdélen na ¢ast provozni,
ubytovaci a rehabilitacni. Tyto provozy jsou logicky usporadané a navzdjem provazané. Ovalny objekt s vnitfnim
atriem umozZnuje vytvofit bezpecné a prijemné prostredi pro klienty. Obdobnym prvkem je terasa nad 1.np, ktera
navazuje na pobytovou chodbu ve 2.np. Z hlediska dispozi¢niho uspofadani by bylo dobré navrhnout vice
komfortni vydej v jidelné (poddva se 5 chodl jidel) a Iépe organizovat prostor v jidelné. Navrzeny prostor je velice
rozlehly a ponékud sloZité zafizen. Také by bylo dobré uvaZzovat o multifunkénosti tohoto prostoru. Ve prostorach
spole¢nych hygienickych zazemi bych doporucil veskeré dvere otevirané ven z mistnosti.

Architektonické feSeni objektu je soudobé a moderni. Doporudil bych v pfipadé fasady s dfevénymi
lamelami vétsi propojeni pobytovych chodeb s okolni ptirodou. PouZitd dievéna fasada bude velice narocna na
udrzbu a je tfeba pocitat, Ze objekt bude velice rychle starnout.

Interiér objektu je navrZzen jednoduse a pUsobi vielym a klidnym dojmem, coz je urcité kladem navrhu. Ani
pouZiti pohledového betonu v hale na stropech nijak nerusi celkovy dojem. V interiéru koupelny bych pozménil
navrh s ohledem na vozickare, pro kterého bude problematické se dostat k umyvadiu.

Konstrukéni ¢ast je zpracovana kvalitné a dostatecné. Pomérné slozité je feSeni statické casti, coZz bylo
dano tvarem objektu. Doporucil bych logictéjsi a jasnéjsi feseni konstrukéniho systému nad jidelnou.
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Koordinacni situace postrada nékteré povinné prvky. Neni zfejmé zdsobovani pitnou vodou (resp.
Napojeni objektu na vodomérnou Sachtu) . Kanalizace je napojena, pro mne, v dost nelogickém misté. Nevim,
jestli by nebylo nutné precerpavani. Bylo by lepsi napojit objekt v severni ¢asti. Odvod destové vody do kanalizace
pfepadem neni dobré ftesSeni. Bylo by dobré 100% wvyuZit zasakovdani. Parkovaci stani jsou, dle mého,
nedostatecna, i kdyZ odpovidaji vypoctu parkovani v klidu.

Celkové préci hodnotim jako kvalitni s moderni a logickou architekturou.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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