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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Student zadani splnil v plném rozsahu. Prace popisuje cely Zivotni cyklus vyvoje mobilniho SW a jeji soucasti je mobilni
aplikace pro zafizeni s Androidem.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 95 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pF¥evzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentar:

Pisemna prace je dobre strukturovana a srozumitelna. Nezaznamenal jsem zadné gramatické ani typografické chyby. Text
prace je obsahly a detailné popisuje vSechny faze vyvoje. Prace je podloZena relevantnimi zdroji, které jsou odpovidajicim
zpUsobem citovany. Nékteré Casti kapitoly "Implementace" jsou moznd az pfilis detailni, hranicici s dokumentaci zdrojového
kédu.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentadr:

Nastroje a knihovny byly pro tvorbu mobilni aplikace zvoleny dobfe. Android komponenty jsou pouZité vhodné. Cenim, Ze
pro logiku aplikace student vybral platformu Firebase a pouzil nékolik jejich sluzeb (namatkou Firestore, Authentication,
Crashlytics,...) a Ze se zaobiral testovanim spravy paméti. Aplikaci jsem mél nainstalovanou v telefonu a zucastnil se
uzivatelského testovani, které student popisuje v podkapitole 4.2. Nezaznamenal jsem Zadny pad ani nestandardni chovani.
Prace obsahuje spustitelny apk soubor, wireframes a také podklady k uzivatelskému testovani.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkii, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moznosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo prindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Student se diky komunikaci s vedoucim tenisové soutéze a jejimi Gcastniky dikladné seznamil s aktualnim stavem (de facto
"offline" pFistup se spoustou manualnich zasahu ze strany jednoho ¢lovéka) organizace soutéze a problémy z néj plynoucimi.
Tyto procesy zautomatizoval ve formé funkéni a po vSech smérech otestované mobilni aplikace. | grafické prostredi pisobi
ucelenym dojmem a je dobfe pouzitelné, takze jsem si jist, Ze UcCastnici soutéZze AMTEL Opava ji v nékterém z nejblizsich
ro¢nikl budou aktivné pouZivat.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1) V podpodkapitole 2.1.1 pisete o vybéru platformy. Jaké pfipadné Upravy by si vyzadal poZzadavek pro béh aplikace i na
Androidu ve verzi nizsi nez 5.1?
2) Na str. 29 piSete, Ze nevyhodou vyvoje hybridnich aplikaci je jejich tézs8i idrzba a slozitéjsi ladéni chyb. Zhodnotte, jak by
se toto tykalo vasi aplikace s ohledem na jeji rozsah a funkcionalitu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Zze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Praci hodnotim celkové jako velmi kvalitni jak z pohledu pisemné zpravy, tak implementacni. Doporucuji k obhajobé a
navrhuji hodnotit stupném A.

Podpis oponenta prace:



