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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Presto, Ze zadani je na bakalarskou praci pomérné narocné, bylo zcela spinéno.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 65 (D)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentadr:

Struktura prace je dobra, a ackoliv by nékteré véci mohly byt vysvétleny podrobnéji, celkoveé je rozsah jednotlivych ¢asti
prace pfiméreny. Po vécné strance je prace az na nékolik drobnosti v poradku.

Po jazykové strance ma vsak prace fadu problémi - nejCastéji Spatné koncovky ("zafizenich" misto "zafizeni" apod.), chybéjici
¢arky a dalsi gramatické chyby, obcas i podivné poskladané véty.

Seznam poufzité literatury obsahuje pouze 3 odborné ¢lanky, zbytek tvori rlizné prispévky na blozich, RFC dokumenty a
hlavné odkazy na pouZity software a knihovny. Tyto odkazy by bylo ve vétsiné pripadl vhodnéjsi resit jen URL v pozndmce
pod Carou, jinak jsou vsak vybrané zdroje vzhledem k charakteru prace vhodné. Formatovani citaci je aZ na vyjimky (odborné

¢lanky oznacené jako online zdroje) v poradku.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 80 (B)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Vytvoreny systém pro analyzu provozu je navrzen velmi dobre a implementace je pIné funkéni. Implementaci mohu vytknout
pouze nedodrZovani nékterych pravidel "coding style" (napf. nazvy proménnych a funkci s velkymi pismeny), nevyuZivani
nékterych built-in funkci, a Spatna anglictina v komentarich, ndpovédé a readme.

Kromé samotnych program( povaZzuji za dlleZity vysledek i prozkoumani mnoha, i nepfilis znamych, protokoll a vytvoreni

seznamu protokoll a prislusnych stitk( (kterému bohuZel neni vénovan Zadny prostor v textové Casti prace).




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Modul byl vyvijen ve spolupraci s vyzkumnou skupinou organizace CESNET. Zde bylo rozhodnuto, Ze programy, jez jsou
vysledkem prace, budou po jistych Upravach zaintegrovany do vétsiho, nové vznikajiciho systému pro sbér a zpracovani
informaci o zafizenich v siti. VétSina vyvinutych metod i zdrojovych kad( tak bude brzy pouZivana v produkénim systému.

Hodnotici kritérium: Zpiisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pri obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
* \ databazovém schématu se pracuje jen s Cisly portd, jak se rozliSuje, zda jde o TCP ¢i UDP?
* Podle dokumentace parametr -U zpUsobi, Ze modul uklada informace jen o "bézné" pouzivanych protokolech. Které
protokoly to jsou?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 80 (B)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

Vytvoreny program je plné funkéni, zcela splfiuje zadani a je dobre vyuZitelny v praxi. Kvalita zdrojovych kodu je spise
prdmérnd. Textova Cast prace ma fadu nedostatk(. Presto, i s pfihlédnutim k nadprdmérné naroénému zadani, navrhuji
celkové hodnoceni stupném B.

Podpis oponenta prace:



