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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Zadani bylo splnéno dokonce nad plvodné domluveny ramec. Student sdm aktivné pridal i implementaci dalSich evoluénich
kontrol pro lepsi moZnosti porovnani vykonnosti ndhradnich model(.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

7 v

2. Pisemna c¢ast prace 82 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Rozsah prace je odpovidajici danému tématu a ciliim prace. Obsah jednotlivych ¢asti je smysluplny, potfebny a bez faktickych
nedostatkd. Cast popisujici testovaci framework by mohla byt kratsi, ale vzhledem k tomu, e velmi daleZitou soudasti prace
bylo rozsiteni testovaciho frameworku o funkce zaloZzené na redlnych problémech a podrobny popis jejich implementace
vhodny pro dalsi vyuZiti, je i rozsah a mira detailu této ¢asti opodstatnéna véetné popisu jiz existujici ¢asti frameworku.
Pfestoze formalni rysy prace jsou v podstaté az na drobné nedostatky v pofadku, po jazykové strance s ni nejsem s zcela
spokojen: diplomantovy formulace jsou leckdy zmatené a ztéZuji porozuméni textu prace.

Software byl pouzit v souladu s licen¢nimi podminkami.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 97 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Software v programovém prostiedi Matlab je plné funkc¢ni, volné dostupny online, Uspésné zaclenény do existujiciho
frameworku. VSechny experimenty jsou popsany ve volné dostupnych skriptech, které je mozno libovnolné spustit a
replikovat tak vysledky.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Diplomantliv vyzkum nezanedbatelnou mérou prispél k projektu Surrogate CMA-ES. Implementovany software bude dale

vyuZivan. Ziskané vysledky jsou pfinosné a budou zahrnuty do relevantnich publikaci.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérna aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Diplomant prokazal, Ze je pfi dobrém vedeni schopen samostané aktivni prace na projektu i koordinace své ¢innosti s

ostatnimi.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

gﬁﬁr’r’ﬁstgr;ttira'lzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace Marka Hanuse byla soucasti rozsahlého teoreticky i implementacné naro¢ného vyzkumu. Diplomant se musel
zapracovat do béZiciho projektu, ktery byl v okamZiku jeho pfipojeni jiz ve znacné pokrocilém stadiu. Jde o nadprimérnou
diplomovou praci, ktera prinesla zajimavé nové vysledky. Nedostatky se tykaji spiSe textové a formalni stranky prace. Prinos
prace tyto nedostatky vsak prevysuje.

Podpis vedouciho prace:



