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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
Zadani bylo splnéno. Velmi kladné hodnotim, Ze student zpracoval vlastni navrh feseni, po té, co se ukazalo, Ze analyzované
dostupné nastroje nejsou uplatnitelné v cilovém prostiedi. Prace hodnotila zejména technické aspekty reseni. Uvital bych,

kdyby do hodnoticich kritérii byla zahrnuta i ekonomicka stranka reseni, u které Ize oCekavat, Ze by jesté lépe kvantifikovala
pfinosy navrZzeného vychodiska.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 90 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace je logicky a prirozené clenéna, vSechny pouzivané pojmy jsou definovany.

Prace ucelenym, vyvazenym a prehlednym zplsobem referuje o zadané tematice, dale se vénuje analyze existujicich feseni v
oblasti CI/CD pipeline.

Autor definuje hodnotici kritéria, na zakladé kterych provadi srovnani rlznych reseni. Vysledkem analyzy je, Ze zZadny z
hodnocenych nastrojl nesplriuje klicova kritéria pro jejich pouZiti.

Nasleduje vlastni navrh realizace, ovéreni prototypem, jeho testovani a vyhodnoceni vysledkd.

Vzhledem k charakteru zpracovavané problematiky, je vyuZito velké mnozstvi zdrojl zejména z internetu, které jsou ale
radné oznaceny a citovany.

K praci jsou pfiloZzeny veskeré zdrojové kody realizovaného prototypu.

K realizaci byly pouZity knihovny a nastroje umoznujici volné pouZiti, zejména licencované pod MIT, Apache?2 atd.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 75 (C)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

K praci jsou prilozeny veskeré zdrojové kddy ve strukturovanych projektech. Prototyp je pIné funkéni.

Co bych vytknul, zdrojové kédy nejsou fadné dokumentovany, ale vzhledem k tomu, Ze se jedna o prototyp,
ktery slouzi k ovéfeni technologické proveditenosti, nepovaZuji to za zasadni problém.

Uvital bych, kdyby souéasti dodavky byl jednoduchy postup na zprovoznéni prototypu v lokalnich podminkach.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Ocekavam vyuZiti vysledkl prace v redlné praxi,
prace poslouZi jako zaklad pro feseni problematiky standardizace procest CI/CD v IT prostfedi s Docker Swarm technologii.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornad aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=prumérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student pracoval na tématu intenzivné a samostatné. Vzhledem k pandemické situaci v CR,byly konzultace provadény
pravidelné vzdalenou elektronickou formou, ale i tyto vétsi naroky na komunikaci byly zvladnuty a student byl vzdy pfipraven
prezentovat a predkladat své vystupy vcas.

Student samostatné prichazel v dil¢ich krocich s rliznymi variantami navrhu cilového feseni, ze kterych vyvodil konecné
feSeni s ohledem na postupné zpresfiovani charakteristiky cilového prostredi, kde by mélo byt navrzené feseni uplatnéno v
praxi.

Vyzdvihnul bych také velké mnoZstvi souvisejici literatury, ¢lankd a dokumentace, ze kterych byly ¢erpany znalosti pro
nalezeni optimalniho feSeni i to svéd¢i o tom,

Ze se student vénoval nalezeni optimalniho feSeni velmi intenzivné.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

gﬁflgstér;ttira"zky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spIlnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Autor ve své diplomové praci dodrzZel veskeré pozadavky na formalni naleZitosti prace.

Plvodni zamér vystavét Feseni na vyuZiti, integraci a rozsifeni nékterého z pouZivanych feseni pro oblast CI/CD pipeline se
ukazalo, jako slepa vétev reseni.

Student vsak nezavahal, vyuzil znalosti, které ziskal béhem analyzy téchto fesSeni a vyuzil je pfi navrhu nového pfistupu, ktery
uz je uplatnitelny v cilovém IT prostredi.

Svlj navrhu déle realizoval ve formé funkéniho prototypu, kterym ovéril a demonstroval technickou proveditelnost
navrzeného feseni.

A proto jako zasadni hodnotim pouZitelnost navrzeného feSeni v redlné praxi, student svoji praci prokazal, Ze je schopen resit
zadani v kontextu komplexniho IT prostfedi.

D3 se ocekavat, Ze navazeme a budeme dale spolupracovat na dalSich Upravach a rozvoji navrzeného reSeni, které se nemusi
omezit na jedno konkrétni IT prostredi,

ale je uplatnitelné i v jinych prostredich, kde jsou postaveni pred otazku prechodu z Docker Swarm na technologii Kubernetes
a z ni odvozené produkty.

Podpis vedouciho prace:



