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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Aplikace pro podporu vyuky procesnihorizeni
Jméno autora: Jakub Kiml

Typ prace: bakaldrska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra pocitacu

Oponent prace: Ing. Radek Hronza Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: IBPM Solutions s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vevs

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V pokynech pro vypracovani bakalafské prace je uvedeno: , ... Funkcnost a pfinosnost aplikace ovérte formou uZivatelského
testovani, do kterého zahrnete jak absolventy predmétu ,Procesni fizeni, tak dalsi zajemce o problematiku.”. S ohledem na
vyraznou absenci detailli o testovani aplikace (viz kapitola 6) nemohu ohodnotit naplnéni tohoto bodu.

Zvoleny postup rfesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Ke zvolenému postupu nemam pfipominky.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Co se tyce odbornosti teoretické ¢asti, je v ur€itych detailech diskutabilni. U kapitoly 6 chybi jakékoliv detaily, které by
bylo moZné po odborné strance hodnotit. K ostatnim ¢astem zavérecné prace nemam vazné;jsi pripominky.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance a jazykové urovni nemam Zadné pripominky. Co se tyce rozsahu, prace je relativné rozsahl3, ale dle
mého nazoru velmi povrchni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdvérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V této oblasti vykazuje zavéreéna prace znaéné nedostatky. At uz z pohledu (dle mého vkusu nizkého) poétu pouzité
literatury, tak i urcité absence podkladti (ve formé odkazli na zdroje v textu) urcitych dat (viz mé niZe uvedené otazky).

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.

1/2




CeskE

s POSUDEK OPONENTA
TeCHCKE ZAVERECNE PRACE

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend zdveérecnd prdce na mne pusobi povrchné, nachdzi se zde vyraznd absence detailti (zejména obsah
kapitoly 6) a nékterd tvrzeni jsou velmi diskutabilni. Autor z mého pohledu nedokdzal v textu presvédcivé podloZit
nékterd svd tvrzeni a postupy konkrétnimi daty. Tim vyrazné sniZil prezentaci svého celkového usili. Osobné bych se
text prdce nebdl oznacit ndlepkou ,,usit horkou jehlou”. Nerad bych vsak sniZoval mnozstvi odvedené prdce, kterd
zajisté nebyla nizkd. Z toho diuvodu doporucuji komisi u findIniho hodnoceni prihlédnout k odpovédim autora na
niZe uvedené otdzky.

Otdzky k obhajobé:

1. Najakém zakladé jste stanovil Zivotni cyklus, jenZ je zachycen na obrdzku 2.1? Vlastni zkuSenost nebo
externi zdroj informaci?

2. Mlzete z Zivotniho cyklu (viz obrazek 2.1) bliZze popsat fazi , Identifikace” a ,,Nalezeni“? Jaky je mezi nimi
vyznamovy rozdil?

3. Vkapitole 2.1.5. uvadite, Ze fidici procesy jsou mapovany jako posledni. Jak jste k této informaci dospél?

4. V kapitole 2.7.4 uvadite, Ze procesni tym tvoti skupina nejcastéji 5-7 lidi, a to bez ohledu na velikost
procesu Ci organizace. Jak jste k této informaci dospél?

5. Na obréazku 4.4 mate uvedenou ukazku sitového grafu. Mlzete popsat chybéjici hodnoty a jednotky
jednotlivych os? V jakych jednotkach je zejména uvadéna nalada zaméstnancu? Jakym zplsobem je
vypocitavana nalada zaméstnanc(?

6. Mohl byste bliZze popsat priibéh druhé etapy testovani (viz kapitola 6.2.2)? Zejména kvantifikoval udaje o
poctu ucastnikl, popsal pribéh testovani a konkretizoval dosazené zavéry?

7. V kapitole 7.2 se zmiriujete o tom, ze néktefi kolegové jiz vyvijeli/vyviji aplikace, které by se daly
zaintegrovat do simuldtoru. MUzZete byt konkrétné;jsi?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 2.6.2020 Podpis:
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