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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem BP bylo seznamit se s fidici jednotkou krokovych motort, navrhnout pfipravek se dvéma krokovymi
motory a Fidici jednotkou, zpracovat analyzu trhu a provést technické a ekonomické zhodnoceni nabizenych
jednotek, zpracovat dokumentaci programového (technického) vybaveni.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor BP na zakladé doporucenych, predevsim elektronickych, zdrojti zkoumal funkénost fidici jednotky
malych krokovych bipolarnich motorti z technického i z ekonomického hlediska. Navrhl a osadil plosny spoj

k Fizeni malych bipolarnich motort s pouzitim Cipli atmega328 a L298, ozivil dvé Fidici jednotky, pro kazdou
desku s fidicimi jednotkami naprogramoval tlohu podle zadani, tj. programoval tfidy v C++ a automaticky
generoval dokumentaci. Formou citlivostni analyzy zjistoval, zda se profesni firmé vyplati investice do vyroby
vlastni Fidici jednotky krokovych motoru za ucelem jejich prodeje dalSim firmam s negativnim vysledkem.

Vsechny cile BP splnil.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Dnes je obecné znamym faktem, Ze fidici jednotky krokovych motord maji vyznamné vyuiiti, nebot jsou
meziprodukt, je dlleZity poznatek, zda Fidici jednotky vyrabét a prodavat je nebo je nakupovat. Autor BP
provedl analyzu trhu s pozitivnim vysledkem pro vlastni vyrobu ve vyrobni firmé, avsak negativnim pro vyrobu
v prodejni firmé. Dalsi metodou jeho prace bylo vlastni osazeni ploSného spoje s mikrokontrolérem a fadi¢em
malych krokovych bipolarnich motord, tj. konkrétni technicky ukol s oZivenim a pfipravenim vzorové ulohy
pro praci s dvéma rtznymi fidicimi jednotkami. Pfesnéji autor BP své postupy prace nerozebira.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor BP plné vyuziva poznatkt ziskanych ve studiu na FEL a dokazZe je vhodné pouZit na zadany ukol.
Prokazal téz znalosti internetovych zdrojt k zadanému ukolu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova stranka prace vykazuje ¢etné zasadni ortografické a gramatické chyby mélo pfipustné pro VS
studenta (systematicky zaménuje vyraz fidici a fidici, neoddéluje ¢arkami vlozené privlastkové a predmétné
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véty (napf.: 11, 18 aj.), néktera vyjadieni v textu na sebe nenavazuji (napf.: s. 19 vypocet zda je tieba
chladic:...). Zformalni stranky prace je ziejmé, Ze BP je prvni vétsi pisemnou a odbornou praci autora.
Schémata, tabulky a vzorce jsou uvadény standardné, i kdyz ne vidy ve stejném typu pisma (nap¥. s. 25). Text
je mirné neprehledny.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdroji je v souladu se zadanim préce, citace a zapis internetovych zdroji odpovida normé CSN 1SO 690
platné od 1. dubna 2011.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

BP prace splnila svij tucel — student prakticky vyuZil svych poznatkl ze studia na FEL, které doplnil novymi
internetovymi zdroji a vhodné je aplikoval na zadané tkoly. Pfinosem této BP je, Ze spojil jak technicky, také
ekonomicky pohled na zvolenou problematiku Fidici jednotky krokovych motori. Analyzou zjistil, Ze pro stfedné
velky prodejni podnik se nevyplati zavadét samostatnou vyrobu analyzovanych jednotek, ale pro vyrobni podnik
naopak ano.

Otazka k pripadné diskuzi:
Jaké jiné rozhodné kritérium k vybéru vhodného €ipu jste pouzil, kromé ceny?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 24.1.2002 Podpis: Ing. Jan Mikes, Ph.D.
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