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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem zadani bylo oZivit pfipravek pro fizeni krokovych motor( a pripravit vzorové ulohy pro studenty. Dalsi ¢asti bylo
ekonomické porovnani pouziti hotového pfipravku s ndvrhem takového feseni ,na miru“ aplikaci.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Pan Kolar se vénoval vsem bodlim zadani mensi pozornost vénoval pfipravé vzorové ulohy, nicméné pfipravil podklady pro
pokracovani. Vétsi pozornost vénoval dalsim ¢astem.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace Zvolte polozku.

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student se k technické ¢asti zadani aktivné pfihlasil jiz v ramci individudlniho projektu. PFi vlastnim feseni si sice doplnil si
znalosti v oblasti ndvrhu elektronickych zafizeni plvodni hlavni cil prace — pfipravu vzorové Ulohy ponékud ,upozadil” a
spokojil se s oZivenim poskytnutych modulll. Aktivné si doplnil znalosti v oblasti navrhu elektronického zafizeni v ramci
volitelného predmétu. Vice ¢asu vénoval ekonomické ¢asti prace — porovnani vyhodnosti ¢i nevyhodnosti vlastniho rfeSeni
oproti nabizenému hotovému modulu.

Odborna troven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Po technické strance je znat mensi zkusenost studenta zejména s realizaci, coZ mu samozfejmé nevycitdam, naopak ocenuiji
jeho snahu. Nutno konstatovat, Ze praci bylo moZno dovést dale, napriklad ovérit problémy s jednou z prototypovych desek
nejen programové, ale také po strance obvodové. Je spravné, Ze se autor vénovat tepelnému navrhu diskutovanych budicq,
uvadi viak casto nepresné, Ze je obvod bez chlazeni - i kdyZ je to podminéno odpovidajicim navrhem a provedenim
plosného spoje, ktery se na chlazeni uvedenych soucastek podili. Uvazovat pak teplotu okoli 25 °C pfi zabudovani do zafizeni
je velmi optimisticky predpoklad. Urcité také bylo mozno zatraktivnit vzorovou ulohu. V ekonomické ¢asti vidim jisté rezervy
napfiklad v orientaci na dodavatele ne Uplné vhodné pro profesionalni feseni, coZ je v praci zdlvodnéno snazsim pfistupem
k informacim.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V préci se objevuji terminologické nepresnosti nebo obecné nepouzivané preklady — napf. ,kolicky“, jinak je prace
srozumitelna a s odpovidajicim rozsahem. Dokumentace programu je v pfilohach s vyuZitim generatoru Doxygen.

‘ Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie
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Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

PouZité literarni a internetové zdroje jsou v praci uvedeny a odpovidajicim zplsobem citovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Kladné oceniuji snahu studenta rozsifit si znalosti a dovednosti v oblasti navrhu, osazeni a oZiveni fidici desky.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Pan Kolar v podstaté spinil zaddni bakaldrské prdce, oZivil vyvojové desky s fizenim malych motorkd i desku, kterou
navrhl sam. Strucné podle zdkladnich parametri porovnal vybrané obvody a provedl poZadované porovndni. Je
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vysledku jak v ¢dsti pripravy vzorové tlohy, tak z hlediska vybéru a technického i ekonomického porovnani.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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