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I. Kritéria hodnoceni

Kritéria hodnoceni A B C D E F nehodnoceno

Splnéni cilt a zadani prace

Odborna droven prace

Vhodnost pouZzitych metod

Formalni a graficka aroven prace

Srozumitelnost prace

Schopnost studenta aplikovat
inZenyrsky pfistup pfi feSeni

XXX XXX
OO OO
OO OO
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Pozndmka: Policka v tabulce zaskrtnete pomoci dvojitého kliknuti na policko mysi (vybrat ,,Vychozi hodnota = zaskrtnuto”), nebo misto néj
do prislusné buriky tabulky vepiste znak X.

Il. PFipominky k praci

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii (povinné pole, rozsah % - % stranky):

Diplomova préce se zabyva stavebné-technickym prizkumem a moznosti sanaci historickych
staveb pevnostniho opevnéni ze 30. let minulého stoleti (konkrétné pevnosti vzor 37).
Vzhledem ktomu, Ze obdobné prizkumy nebyly v minulosti nikdy provadény, hodnotim
zvolené téma jako prllomové a profesné velmi zajimavé. Student pristupoval k zadani
zodpovédné, rozsah prizkumovych praci vzhledem k zabéru rozlicnych Uzemi a mnoZstvi
navstivenych objekt( je nadstandardni. Zaroven v zavéru prace navrhuje i rlzné moznosti
sanaci pro specifické konstrukce téchto objektt, ¢imz jsou splnény cile a zadani prace.

Odbornou Uroven prace hodnoti jako vybornou, a to ve vSech oblastech, pocinaje rozsahlymi

prazkumy s pofizenim mnoha odebiranych vzork(i a objemné fotodokumentace, z niz se
v diplomové praci prezentuje pouze zlomek téchto materiald. Dalsim pocinem bylo méreni
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vlihkosti betonovych konstrukci na zvoleném vzorku pevnosti (celkem na 9 objektech)
rdznymi metodami a vyhodnoceni (vhodnost) zvolenych metod pro dalsi etapu vyzkum.
Student spolupracoval na analyze odebranych vzorkd vapennych vykvétd se dvéma
odbornymi pracovisti, ktera disponuji rlznymi technickymi zafizenimi, a mél moZnost
porovnani rozliénych analytickych metod i vyhodnoceni presnéjsi metody. Z hlediska jeho
budouciho védeckého ristu toto hodnotim za velmi pfinosné.

Po formalni a grafické strance je diplomova prace vypracovdna na vybornou. Hodnotim ji
jako zajimavou z hlediska Uvodu do problematiky historického opevnéni, dale posloupného
zpracovavani ukolu pocinaje prazkumy a jejich dokumentovanim, popisem provadéni méreni
vlihkosti, které je rovnéz dokumentovano fotografiemi a jehoz vysledky jsou zpracovavany
prehledné do tabulek a grafl. Dokumentovana je i analytickd ¢innost odebiranych vzorka,
takze je prokdzano, Ze student vypracovaval svou praci samostatné a lze predpokladat, ze i
s opravdovym zaujetim. Prace je dostatecné srozumitelnd a plné prokazuje schopnost
studenta aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni zadanych ukoll hledani vhodnych metod i
feseni cild zadani - zde navrh sanacnich opatreni v zavéru diplomové prace.

Celkové je prace zpracovana v pozadovaném rozsahu a stanovenych cill bylo dosazeno.

lll. Doporuceni pro rozpravu

Pro uUcely rozpravy doporucuji nasledujici (povinné pole):

1. Vysvétlete kritéria pti vybéru objektl urc¢enych pro prizkum v terénu.

2. Mdzete uvést nékterd dalsi obecna technickad opatreni, kterad by prispéla k revitalizaci
objektl opevnéni.

3. Domnivate se, Ze sanacni opatreni, kterd zminujete ve své praci, Ize obecné aplikovat
na veskeré pevnostni objekty (vzor 37 a jim podobné) nebo hraji roli pti jejich aplikaci
dalsi podminky (napft. lokace objekttd)?

VI. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZzenou diplomovou préci znamkou:

A
vyborné
PouZivand stupnice hodnoceni:
A B Cc D E F
vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné
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Na zakladé vyse uvedeného jako oponent predloZené diplomové prace:

V. Zaveér

X

Doporucuji praci k obhajobé

[]

Nedoporucuji praci k obhajobé

V Kladné, dne 15. 1. 2020

Ing. arch. Mariana Langova

Oponent diplomové prace
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