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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani predlozené prace hodnotim jako primérné narocné.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo spInéno.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup byl spravny.

Odborna uroven C - dobie

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prdce je zpracovana na dobré odborné urovni. Analyza zadaného prvku za bézné teploty je detailné rozebrana pro mezni
stav Unosnosti i pouZzitelnosti. Zvolenou metodou analyzy za pozaru mohla byt naro¢néjsi metoda, prip. mohl byt
vyhodnocovéan pocdetnéjsi soubor prvka.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Nékteré formulace jsou zvoleny neobratné a Sroubované. Obcasny vyskyt opakujicich se slov ve vété plsobi u zavérecné
prace rusivym dojmem.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl povazuji za spravny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Praktické ¢asti by prospél obsahlejsi komentar dosazenych vysledk(, pfipadné vétsi soubor vyhodnocovanych prvka.
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Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Studentka prokazala, Ze se orientuje v problematice navrhovani Zzelezobetonovych konstrukci za bézné teploty i za
pozaru. Casteénym nedostatkem prace shledavam to, ze byl analyzovan pouze jeden prvek a pouze jednou
zjednodusenou metodou pro analyzu za pozéru.

Navrh k diskusi:

- Jakych vysledki by dle Vaseho nazoru bylo dosaZzeno pfi poufZiti jiné metody pro posouzeni poZarni
odolnosti?

- Je moZné na zdkladé vypoctl v této DP prohlasit, Ze splriuje-li prvek PO vypocetné, bude ji splfiovat i
experimentalné?

-V komentafi vysledkl je vyhodnocena shoda mezi vypoctem a experimentem jako vynikajici, ackoliv je
porovnavan vypocetni ¢as kolapsu na mezi Gnosnosti a experimentalni ¢as limitniho prihybu. Zdlvodnéte
toto vyhodnoceni. Proc nebylo pti zkouSce dosazeno kolapsu zkouSeného prvku?

- Jakou konstrukéni Upravou by bylo dosazeno vyssich hodnot PO?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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