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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
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Zadani prumérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani bakalafské prace je do jisté miry obdobou priikaznich zkoudek betonu provadénych ve smyslu CSN EN 206 ¢&i napf.
TKP RSD 18 a to spiSe pro betony stupné vlivu prostfedi XC, nebot pfedmétem zadéni je porovnat pouze mechanické
vlastnosti betonu. Zadani je naro¢né spise z pohledu vlastni laboratorni prace pfi vyrobé betonu na betonarné a v laboratofi
a nasledné pfi provadéni vlastnich mechanickych zkousek a jejich vyhodnoceni. Z pohledu teoretické roviny bylo nutné
zpracovat pouze zakladni reSersi v teoretické ¢asti prace.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. 3 o :
Predlozena prace splfiuje zékladni zadani prace. Prace nebyla nad rdmec zadani rozsitena, jeji rozsah, ale odpovida
obdobnym bakalarskym pracim.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Studentka zvolila spravny postup feseni. V teoretické ¢asti se vénuje slozkdm betonu a rovnou v dil¢ich kapitolach popisuje
pouZité slozky pro vlastni experimentdlni ¢ast. V teoretické Casti rovnéz spravné studentka komentuje nékteré rozdily mezi
surovinami pfi jejich pouZiti v laboratofi x na betonéarné a to se zamérenim na jejich vliv na fyzikalné mechanické parametry.
Tyto komentéfe hodnotim kladné, nebot se jedna o pfimy pohled autorky a oZivuji nutné notoricky zndmé kapitoly o tom co
je to beton, z jakych je slozek atd. které jsou zpravidla nedilnou soucasti bakalarskych a diplomovych praci. V experimentalni
praci studentka porovnava beton stejného slozeni vyrobeny na betonarné a nasledné v laboratofi. Experimentdini ¢ast je
opét délena na jednotlivé kapitoly. Porovnani je zaméfeno pouze na mechanické vlastnosti (pevnosti v tlaku, pficném tahu,
tahy ohybem, modul pruZnosti, objemovou hmotnost). Z mého pohledu technologa je $koda, Ze nebyla u betoni stanovena
jejich konzistence. Rozdilna konzistence betonl (vodni soucinitel) by vysvétlila pfi¢inu velmi rozdilnych pevnosti v tlaku. U
srovnavacich zkousek je stanoveni parametrl cerstvého betonu zédsadni.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe. P

Odborna uroveri bakaléfské prace z pohledu pfinos pro védeckou praci ¢i pro praxi bych hodnotil spise jako primérnou, coz
je dano zejména vlastnim zadanim prace. Odbornou Uroven prace hodnotim tedy spiSe z pohledu vyuZiti znalosti ziskanych
studiem a zde bych ji hodnotil spi$e jako velmi dobrou. Zaokrouhleni objemové hmotnosti ztvrdlého betonu by mélo byt
provedeno dle nomy CSN EN 12390-7, tzn. zaokrouhlenim na desitky.
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Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V praci jsou drobné preklepy, nicméné formalni a jazykova Uroveri je velmi dobra. Préace je ¢lenéna do kapitol a podkapitol
s logickou vazbou. Obrazky a tabulky jsou znaceny. U obrazk( 9 a 11 bych vytknul jejich zdeformovani Spatnym Ghlem
foceni, byt je zfejmé, Ze foceni bylo provddéno v pribéhu vlastni laboratorni ¢innosti.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pFi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidld k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rfadné odliseny od
vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
2vyklostmi a normami. ) (e v

PouZité zdroje jsou odpovidajici pro zvolené téma a jsou v textu citovany. Kapitola 6 obsahuje seznam pouZité literatury.
K prostudovani bych doporucdil studentce publikaci Moderni beton od profesora Collepardi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
Z pohledu pfinosu pro praxi & pro védeckou &innost bych praci hodnotil jako priimérnou, nebot se stale jedna svym
rozsahem o praci bakalafskou. Pro vyrceni zasadnich nazor( by musela byt experimentalni ¢ast mnohem Sirsi (pocty téles,
betony rlizného slozeni, atd.) nebo se zamérenim jen na jeden parametr. Nicméné je nutno si uvédomit i vlastni naro¢nost
provadénych laboratornich praci (zejména modulu pruZnosti) a v neposledni fadé i odpovidajici ekonomickou narocnost
provedenych zkousek. Jako cenné proto hodnotim zejména samostatné zapojeni studentky do provedenych experimentd
véetné odbéru betonu na betondarné. Vlastni laboratorni ¢innost, vyhodnoceni zkousek a samostatné vytvoreni zavérQ ze
ziskanych vysledk( je pro budouci praxi studenty z mého pohledu ten nejvétsi pfinos predloZzené prace.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Z pohledu pfinosu pro praxi &i pro védeckou ¢innost bych préci hodnotil jako priimérnou, nebot se stéle jedna svym rozsahem
o praci bakalarskou. Pro vyféeni zésadnich nazorl by musela byt experimentélni ¢ast mnohem Sirsi (pocty téles, betony
rGzného sloZeni, atd.) nebo se zaméfenim jen na jeden parametr. Nicméné je nutno si uvédomit i vlastni naro¢nost
provadénych laboratornich praci (zejména modulu pruZnosti) a v neposledni fadé i odpovidajici ekonomickou naro¢nost
provedenych zkous$ek. Jako cenné proto hodnotim zejména samostatné zapojeni studentky do provedenych experimentd
véetné odbéru betonu na betonarné. Vlastni laboratorni ¢innost, vyhodnoceni zkousek a samostatné vytvoreni zavérl ze
ziskanych vysledku je pro budouci praxi studenty z mého pohledu ten nejvétsi prinos predlozené prace.

Otdazky: 1. Jak stanovite obsah vody v Cerstvém betonu?

2. Ma na staticky modul pruZnosti vliv pouZity tvar a velikost zkusebniho télesa (valec x tramec), pokud ano jaky?
3. Definujte jaké ma byt dle normy uloZeni zkuSebnich téles v in situ.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 24.1.2020 Podpis: Ing. Petr
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