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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem prace bylo zjistit, nakolik je domaci vzdélavani v USA rovnocennou alternativou vici standardnimu vzdélavani, které
nabizi systém verejného skolstvi v USA. Pro bakalarskou praci se mi takto Siroce definované téma zda narocné, neni mozné
v predepsaném rozsahu prosetfit dostatecny pocet relevantnich studii k vyvozeni zobecnujicich zavérd platicich pro celé
Spojené staty.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vzhledem ke skute¢nosti popsané vyse mam mensi vyhrady ke generalizujicim tendencim textu, v podstaté vsak autor
vyhovél zadani, byt v omezeném rozsahu.

Zvoleny postup feSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Pro hodnotnéjsi vysledky by bylo dobré ziskat také primarni data, napf. uskutecnit nékolik hloubkovych rozhovort

s pfiznivci obou stran a porovnat je se sekundarnimi daty. Chapu vsak, Zze vzhledem k tomu, Ze se autor zabyval americkym
systémem vzdélavani, byla by realizace vlastniho prizkumu obtizna.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z textu je patrné, Ze autor ma s psanim odbornych studii jisté zkuSenosti, umi dobfe analyzovat a syntetizovat informace.
Vétsinou dobre pracuje s odbornou literaturou, ve vybranych pasazich mohl citlivé zapracovat i vlastni nazory na
problematiku s jejich zfetelnym oddélenim od parafrazovani odbornych zdroju.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Celkovou kvalitu této prace v mych ocich zbyte¢né narusuje mnoZstvi gramatickych a stylistickych chyb. Témér na kazdé
strance textu se vyskytuji tyto prohresky. U nékterych tabulek a obrazkd autor neuvadi dostate¢né okomentovani v textu.
Ctenar tak miiZe byt zmaten, co ma na daném obrazku/ v tabulce sledovat. Legendu u obrazku 1 bych doporucila pieloZit
do cestiny. Rozsah prace je pfiméreny.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
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odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor pracuje s nadstandardné vysokym mnozstvim odborné literatury, kterou vsak necituje korektné. Vétsina literatury je
jiz starSiho data, hodilo by se doplnit vice aktualnich zdrojd. U pfimych citaci chybi Cisla stran (napf. na str.16, 23-24). U
vétsiny grafickych soucasti textu chybi zminéni zdroje. Mira podobnosti dle Theses je 0 %.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Predlozend bakalarska prace vykazuje velmi dobrou odbornou Uroven, ocenuji, Zze autor ¢erpal z vétSiho mnozstvi
anglicky psanych text(, coz Ize vzhledem k typu prace povaZovat za nadstandartni. Také chci vyzdvihnout
skutecnost, Ze autor uvadi limity srovndvacich studii, které se rozhodl analyzovat. Na druhou stranu nelze

z omezeného mnozstvi téchto vyzkumu délat rozsahlejsi zavéry a konstatovat zamitnuti nulovych hypotéz.
Kapitola o metodologii obsahuje fadu obecnych informaci u¢ebnicového formatu, které pro naplnéni cile prace
nejsou prinosem (pojednani o rozdilem mezi kvantitativnim a kvalitativnim vyzkumem, hypotézach, metadatech).
V této kapitole ponékud splyvaji obecné informace s metodologickymi zaméry autora. Poster neni pfilis vhodné
udélan, prevaZzuje textova slozka a misty ne zcela srozumitelné formulace.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji tyto otazky k diskusi.

1. Na zakladé jakych kritérii jste vybiral srovndvaci testy k ovéfeni Vasich hypotéz? Jaké limity mohou
s VaSim vybérem souviset?
2. Mate prehled o situaci porovnani doméciho a instituciondlniho vzdélavani v CR? Jaké jsou hlavni zavéry?
3. Jak nahlizite na poznatek (str.56-57), Ze minimalni pouzivani pocitace déti podstupujicich domaci
vzdélavani USA pozitivné koreluje s jejich vysokym vzdélanostnim skdre?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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