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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni narocnosti zaddani zavérecné prdce.

Zadani odpovida svou naro¢nosti a komplexnosti diplomové praci, s vy$si naroénosti na nastudovani podkladd a moZnych
postupd.

Spinéni zadani splnéno
Posud'te, zda predloZend zdvéreéna prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

vy

spinény, nebo zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zGvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatk.
Autorka splnila zadani v plném rozsahu, a to jak v teoretické ¢asti, tak v praktické ¢asti aplikaci na vybrané redlné projekty

spole¢nosti a SWAT analyzou &asti spoleénosti

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Fesen.

Autorka nejprve provedla reder3i a analyzu jednotlivych pfistup( pro hodnocenf rizik, kde byly dle zadani poZzadovany
metody matice rizik a analyzy Monte Carlo, v takto zpracované préci bych viak o¢ekéval i 3iri zminku dalSich metod fizeni
rizik, nicméné pro dané zadani bylo spinéno bez vyhrad.

Odborna trovei A - vyborné

Posudte droveri odbornosti zavéreéné prdace, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a
dat ziskanych z praxe.

Prace je vypracovdna na velmi dobré odborné tirovni, demonstruje dobry piehled autorky ve studijnim materidlu a praci

s textem, v textu se i odrazeji praktické zkuSenosti, které autorka ziskala samostatnou ¢innosti mimo $kolu v praxi stavebni
firmy.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouzivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova a formalni tGiroveri je dohra, préce je piehledna, dobfe pachopitelnd a logicky strukturovana.

Vyhér zdrojt, korektnost citaci A - vyhorné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidlit k FeSeni zdavéreéné prdce. Charakterizujte

vybér pramenii. Posudte, zda student vyuZil v§echny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky rédné

odlifeny od vilastnich vysledkd a dvah, zda nedodlo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. _

Diplomova prace ma pomérné rozsahly seznam literatury a velmi intenzivné z nf cituje, v Gvodnich ¢astech témér vyhradné

bez vlastnich komentdi autora, formdlné jsou vak citace v pofadku.

| Dal3i komentaie a hodnoceni
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Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné préce, napi. k tirovni teoretickych vysledkd, nebo k tirovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Prakticka &ast a to predevidim SWAT analyza a ndsledné rizikovd analyza jednotlivych projekt( byla provedena

v podminkéch firmy Skanska nikoliv pro firmu celou jak implikuje text, ale pouze pro zavod Monolitické konstrukce — byt
toto nebylo uvedeno(dle ndzoru oponenta by uvedeno mélo byt). Rizikova analyza jednotlivych projektl by pak méla mit
Iépe uréenou hodnotu jednotlivych rizik (podlozenou vypoctem na zdkladé znamych informaci), nasledné
pravdépodobnost vyskytu odhadem autora je dle mého nézoru nedostatetnd, zvlasté pak pravdépodobnosti vys3i nez 90%
jiz neni rizikem ale realnym ndkladem. V neposledni fadé neni zminéna tvorba rizikové pfirazky(rezervy) jako nastroje pro
eliminaci rizik, a to predeviim rizik neidentifikovanych, ktera by také méla byt uvazovana.

lll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnocent. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdace pfed komisi.

1) Jako formou promitnete vypoctené ndklady na rizika do navrzeného smiluvni vztahu Cost plus fee?

2) Pro¢ navrhujete u projektu vdlcovny kombinaci DB a CMAR?

Predlofenou zévére&nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné,

Datum: 27.1.2020 Podpis: - \
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