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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prace.

Zadanim byl pfedb&zny navrh nosné konstrukce bytového domu o 7 nadzemnich a 1 podzemnim podlaZi a podrobné feSeni
zaloZeni, bilé vany, sloupti podzemniho podlaZi, statické feeni ustupujiciho 7.np. a sténovych nosnik( vykonzolovanych ¢asti
horni stavby. Zadani je ndroéné svym rozsahem do mnoha problému navrhovéni Z.b. konstrukei.

]?plném’ zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena.

Prace splfiuje zadani ve viech bodech. Autor zpracoval zadéni peclivé.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.
Autor zvolil spravné metodiky FeSeni jednotlivych tloh zadani.

Odborna troven A - vyborné

Posudte Uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi FeSeni
Prace ma vybornou troven. Autor vhodné vyuZil vypoétové programy k modelovéni a feSeni jednotlivych uloh.

Formalni a jazykova uroveni, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte spravnost pouzivani formélnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Préce je srozumitelnd, prehledna jak graficky, tak i textové. Zejména vykresy jsou na vyborné urovni.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidlii k feeni zdvérecéné prdce. Posudte vybér
prament. Ovéite, zda nedolo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

K Fedeni byly pouZity spravné podklady — CSN EN normy. Citace nejsou vzhledem k charakteru prace pouZity.

Dalsi komentare a hodnoceni ,
VloZte komentaf (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor vhodné vyuzil modelovani konstrukci, napk. p¥i fedeni ustupujiciho nejvyssiho podlaZi spravné modeloval
nosné zdéné stény s vylouc¢enim tahu. Vhodné je téZ modelovani pilot jako pruznych podpor pro celkovy model
nosné konstrukce. Vykresové pfilohy jsou velmi peélivé a pfehledné zpracovany. Celou préaci hodnotim jako
komplexné zpracovanou na vysoké Urovni.

Otdzky:

- zvaZit nutnost propojeni vyztuZe pilot se zakladovou deskou s ohledem na volné smritovéni zékladové
desky

- zvaZiit moZnost pilotového zaloZeni v celém rozsahu suterénu — vyhody stejného zpisobu zaloZeni

- vliv vétéiho sedani pilot nez 10mm na navrh zékladové desky (10mm muZe byt jen technolog. sednuti—
nakypfeni dna vrtu, napadand zemina pfi vrtani,...)

- ndvrh vyztuZe bilé vany na vznik rannych trhlin

PredloZenou zévére&nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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