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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdavérecné prdce.

Zadani je velmi aktudlni, reaguje na moderni trendy stavebnictvi a predjima ty budouci. Prace rfesi téma tvorby informacniho
modelu pro zafizeni stavenisté. Jedna se o zaleZitost relativné novou. Pfestoze se stavebni firmy hlasi k tomu, Ze za timto
Ucelem informacéni modelovani staveb vyuZivaji, praktické ukazky této skutecnosti jsou spiSe ojedinélé a omezuji se
viceméné na vizualni demonstrace nez na realnou préci s informa¢nim modelem. V tomto sméru je tedy zadani prace nové.
Zadani lze povazovat za prdmérné naroc¢né.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace obsahuje Uvod. Prace dale obsahuje zakladni teoretické informace o zafizeni stavenisté a o informacnim modelovani
staveb (BIM). Na teoretickou ¢ast navazuje ¢ast prakticka, zamérujici se na zpracovani modelu stavenisté. Na zakladé téchto
podklad( bylo v préaci nasledné provedeno porovnani informacéniho modelu ZS s jeho 2D dokumentaci (v praci nazyvano jako
2D model). To je podporeno prlizkumem na dané téma. Soucasti prace je stanoveni cild (nebo cile), nejsou dostatecné
formulovany jasné metody pouZité k Feseni. Vysledky prace jsou shrnuty v zavéru, ktery obsahuje vyhodnoceni cild. Zavér
dale obsahuje navazujici diskuzi. Zadani bylo tedy splnéno bez vyhrad.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student behem Feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl v rdmci zpracovani prace velmi samostatny a proaktivni. DodrZoval vétsinu dohodnutych termin(, konzultoval
pravidelné. Na konzultace byval student pfipraven vzdy perfektné. Zpracovani bylo systematické a technické. K reSeni prace
bylo pfistupovano inZenyrskym zplsobem.

Odborna uroven C - dobie

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance je zdkladni dojem z prace priimérny. Autor v praci stanovuje cile, které jsou vsak spisSe formalni. Témér
vSechny Casti (kapitoly) prace maji své opodstatnéni ve vztahu k feSené problematice. Teoreticka ¢ast prace je zpracovana
dobre. V oblasti zafizeni stavenisté prezentuje existujici poznatky, stejné tak v oblasti BIM, kde vsak bylo nutné vétsi miry
autorovy invence a predkladani novych skutecnosti. Prakticka ¢ast prace je na vyborné urovni. Za vyzdvihnuti stoji zpracovani
samotného informaéniho modelu v nastroji pro tvorbu informacnich modeld, které je na Spickové Urovni, prestoze je
v kontextu zaméreni oboru autora a potazmo i vystupl zavérecné prace spise doplrikové. Teoreticka a prakticka ¢ast prace
na sebe Castecné navazuji, nejsou vidy provazany a ne vidy se na sebe odkazuji. Argumentace pouZita v praci je vétSinou
logicka, obcas vsak chybi a prace prezentuje spiSe poznatky nez zavéry. Nékteré prezentované poznatky nejsou dostatecné
vysvétlovany a argumentace tam schazi. PouZité metody jsou vétSinou validni. V teoretické i v praktické casti jsou nékteré
pasaze vyborné, jiné zase dobré az uspokojivé. Celkové je odborna Uroven prace dobra az velmi dobra.
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Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni droven préce je na dostatecné Urovni. Text neni obcas zcela srozumitelny, struktura textu je obcas nejasna nebo
nekonzistentni a tok textu je primérné konzistentni. Text je dostatecné doplnén obrazky a grafy. Obrazky a grafy jsou
relevantni, obsahuji popisy, jsou dostatecné Citelné. PouZitd terminologie je vétSinou spravna a je konzistentni. Gramaticka
Uroven prace je podprimérna. Preklepy prace obsahuje pouze vyjimecné. Jazykova Uroven prace je spiSe horsi. Prace
obsahuje ¢asto nejasné, neurcité nebo jazykové neobvyklé terminy nebo spojeni. Obsah prace je jazykové vétSinou
vyvazeny, osoba a Cas jsou napfic praci pouzivany jednotné. Prace obsahuje seznam pouzitych zkratek, obsahuje seznam
obrazku a obsahuje seznam tabulek. Rozsah prace nad ramec standardnich pozadavkd. Celkové je jazykova a formalni Groven
prace dostatecna.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

PouZité zdroje jsou v praci uvadény a citovany, formét citaci odpovida zvyklostem CVUT a obecnym pozadavkdim na citace
zavérecnych praci. Mnozstvi pouZitych prament je podprimérné. Jejich rozmanitost je omezena (chybi zejména prizkum
reSeného tématu v zahranici a v odborné literature). Prace v dostatecné mife nevyuZiva v dostatecné mire zahranicnich
zdroja. Citacni etika byla dodrZena, citace jsou korektni. Zdroje jsou voleny spravné, v nékterych pripadech by mohly byt
doplnény. Celkova Uroven vybéru zdroja a korektnost citaci je dobr3, je vSak nutné prihlédnout i k faktu, Ze je prace velmi
prakticky zamérena a mnoho existujicich zdrojl pro feseni prace nebylo zkratka relevantnich.

Dalsi komentafre a hodnoceni

Vyjdadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Prace fesi podrobné problematiku tvorby informacéniho modelu stavby pro zafizeni stavenisté. Toto téma samo o
sobé neni nové, nicméné vtéto podrobnosti je vodborné literatufe nebo v jinych zavérecnych pracich
prezentované spise sporadicky. Uroveri prace je lehce rozporuplna. Obsahuje velmi dobré az vyborné ¢asti (napt.
praktické zpracovaniinformacnich modelQ, teoretické shrnuti problematiky apod.) a naopak nékteré ¢asti jsou spise
dobré (napf. vysledné porovnani). K praci mam mnoistvi vyhrad, zejména k jeji formalni a jazykové urovni, ale
nékdy i k odborné urovni (bylo by mozné kvalitnéji argumentovat diléi i celkové zavéry, |épe ovérovat apod.) a k
vybéru zdrojl (zejména by byla zajimava podrobna zahrani¢ni reserse — je vsak pravdou, Ze informace nejsou
snadno dostupné). Naopak prace je zpracovana poctivé a obsahuje zajimavé poznatky nebo zavéry, se kterymi lze
ddle pracovat. Ve srovnani s jinymi pracemi tohoto druhu je velmi dobra, zejména tim, jak konkrétné se tématem
zabyva — nekondi u obecnych proklamaci, ale redlné ovéfuje moznost vyuziti BIM na konkrétnim projektu, coz
obnaselo i casové velmi narocné zpracovani samotného modelu. To je vidét i na relativné vétSim rozsahu prace.
K tomuto jsem pfrihlizel i ve svém zavérecném hodnoceni. Déle viz hodnoceni jednotlivych kritérii.

Predlozenou zavérecnou praci doporucuji k obhajobé. Pfi hodnoceni jsem se rozmyslel mezi hodnocenim B-C,
vzhledem kvytkdm uvedenym vySe, prestoZe drobnym, jsem se nakonec rozhodl pfriklonit k nasledujicimu
hodnoceni C - dobre.
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