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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova prace odpovida zadani a obsahuje veskeré pozadované c¢asti. Nad ramec zadani autor zpracoval stavebni
vykresy vSech nadzemnich podlazi. Naopak koncept statické a TZB ¢asti s axonometrickym zobrazenim je neprehledny.

Aktivita, kreativita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni prubéZné konzultoval

a zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte kreativitu studenta a jeho schopnost tvirc¢im zplisobem pracovat.
Student pfi zpracovani diplomové prdce pracoval s obéasnymi konzultacemi, pravidelné se zdjmem o danou problematiku.
Nékteré konzultace byly poznamenany mensi pfipravou a nejasnymi predlozenymi vykresy.

Kvalita architektonického/urbanistického feseni véetné funkéniho D - uspokojivé

a prostorového usporadani

Posudte uroven architektonického/urbanistického feseni, dispozi¢niho a provozniho feseni. Vyjadrete se k prostorovému
feseni.

Architektura objektu je ovlivnéna umisténim na pozemku. Student vhodné zvolil rozdéleni objektu do nékolika blokd a jejich
orientaci ke svétovym stranam s ohledem na proslunéni uceben. Z hlediska zakladniho konceptu neni uspokojivé dolozeno
umisténi hlavniho vstupu do jizni ¢asti pozemku. Domnivam se, Ze i severni pristup je neméné duleZity. Na tuto skutecnost
vSak objekt nereaguje. Z hlediska pfistupu do Skoly postraddm také moznost parkovani K+R pro rodice vozici déti
automobilem. Zasobovani skolni jidelny pres pési zénu v zdpadni ¢asti je nevhodné. Pro moZnost vystupu na venkovni
sportovni plochy ve vychodni ¢asti pozemku je vytvoren terénni zarez, ktery neni zobrazen v dalSich ¢astech DP.
V dispozi¢nim usporadani vidim slabinu v feseni skolni kuchyné, umisténi vedeni skoly do 2.np a resSeni Saten k télocvicné,
které neumoznuje vyuziti sportovisté i pro verejnost mimo skolni vyuku.

Celkové architektonické ztvarnéni zdarilého hmotového reseni budovy je ponékud monotdnni, schematické a ponékud
neprivétivé. Navrzené fasady mi pripominaji spiSe administrativni budovu nez zakladni skolu.

v

Kvalita technického FeSeni E - dostatecné
Posudte spravnost volby a ndvrhu technického reseni.

Konstrukéni feseni predlozené v DP je obtiznéjsi hodnotit podle axonometrického zobrazeni. Z predlozeného nerozumim
neustalym zménam pnuti desek a tim vytvareni slozitého feseni. Podobné plati i u feSeni konceptu rozvodud VZT. Privadét a
odvadeét vzduch z mistnosti u té samé stény je nemozné. V zobrazeni pldorysu architektonické ¢asti nejsou zobrazeny éisla
mistnosti a je velice obtizné s v DP orientovat. U feseni toalet bych doporucoval fesit kabiny se dvefmi oteviranymi ven. Dale
je tfeba do vykrest doplnit znacku pro obklady.

Uplnost, srozumitelnost a graficka urover prace B - velmi dobie
Vyjddrete se k urovni zpracovdni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjddrete se
ke grafickému zpracovani prdce.
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DP je kompletni, logicky usporadana. Velka ¢ast je vénovana preddiplomnimu projektu. V priaci je tfeba vice dbat
na popisy a zplsob zobrazeni, aby DP byl Citelny a srozumitelny. Také bych doporucil lepsi zpracovani vizualizaci.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
DP je zpracovdna na dobré urovni. Oceriuji zakladni koncept. BohuZel zpracovdni ma drobné nedostatky.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.
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