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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Spinéni zadéni splnéno s mensSimi
vyhradami

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Odevzdana vykresova dokumentace je v souladu se zadanim a obsahuje vSechny pozadované vykresy. Prace obsahuje
mnozstvi stran zpracovanych nad zadany ramec, ale poZzadované ani nadbytecné vykresy nejsou vypracovany do
potfebného detailu.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy D _ llSpOkOj iVé

Posudte uroveri vychoziho konceptu a findIniho architektonického/urbanistického reseni.

Diplomova prace vychazi z podareného preddiplomniho projektu. Student si pro svou praci vybral budovu skoly, kterd je
umisténa mezi dvé komunikace ve vychodni ¢asti Uzemi.

Hmotové reseni je neprehledné, skola je tvarovana jako obracené pismeno U, ze kterého ovsem na severovychodé vybiha
dalsi kvadr a na severozapadé vystupuje zaoblena hmota jidelny. Ta plsobi, Ze je k objektu pfipojena dodatecné.
Jednotlivé hmoty jsou vici sobé disproporcni a postradam logiku tohoto reseni.

odkazuje na industridlni charakter uzemi. OvSem poufZiti cihelného obkladu na budovu Skoly mi pfijde, obzvlasté v
takovéto mife, nevhodné. Autor sam v teoretické ¢asti pise, Ze stavba navenek pUsobi formalné a uzavienég, u skoly je
Zadouci pravy opak. Industrialné pUsobici obklad v kombinaci s holymi sténami v jizni ¢asti objektu vyvolava strohy dojem,
ktery jeSté umocnuji striktné nadélené prosklené plochy.

Také u reseni jednotlivych fasad postradam logiku. Fasady plsobi prvoplanové, v nékterych mistech jsou az pfilis
geometrické, jinde naopak roztfisténé, kompozicné neupravené. Déleni oken je zastaralé, objekt potom plsobi
nesoudobé, ale spiSe jako rekonstrukce starsi budovy.

Svétlym bodem navrhu je venkovni atrium v druhém nadzemni podlazi. To vytvafi jizné orientovany venkovni prostor, kde
mohou Skoldci travit ¢as mezi vyu¢ovanim.

Vytku mam také k reSeni parteru. Autor predstavuje pomoci referenénich obrazk( spoustu dobrych napadi, vlastni
vykresy a vizualizace ovSem tato FeSeni vibec neodraZi. Parter plsobi syrové, zminéné prvky ve vizualizacich Gplné chybi
(napf. péstitelska zahrada, ¢i ovocny sad). Otazkou je také pouZiti vodniho prvku v takovémto rozsahu. Plsobi prijemng,
ale jeho Udrzba by byla ekonomicky velmi ndro¢nd. Resit by se také musela bezpecnost $kolakd.

Provozni fesSeni, kvalita prostorovych vazeb D _ llSp OkOj lVé

Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjddrete se k prostorovému reseni.

Dispozicni feseni vychazi z potreb stavby pro vychovu déti. Komunikacni prostory jsou velkorysé, autor zvolil pfistup do
Skoly skrze Satnové skrinky, které jesté kombinuje se skfirtkami u kazdé ucebny. Ve stfedu dispozice se nachazi atrium,
které jej prosvétluje. Podarené je vizualni propojeni vstupniho prostoru s télocviénou, kterd se timto zaroven i vice
prosvétli. Otazkou je, jestli by pro vSechny cvicici déti bylo pfijemné, Ze se na né divaji ostatni spoluzaci. Zdarilé je i
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oddéleni nejmensich Zak( do samostatného kfidla, kde se budou snadno orientovat a bude jim pfizplsoben i prostor
komunikace, ktery bude zaroven pobytovy. Tomuto feSeni ubira na kvalité fakt, Ze zde nejsou navrzeny toalety a mali Zaci
budou nuceni vyuZivat toalety u jidelny. Tridy jsou vhodné orientované, prostorové odpovidajici. Nerozumim naprostému
uzavieni obou kvadrd smérem na jih. V dispozici vétSiho bloku plsobi masivné chodba, ktera je dlouha vice nez sedmdesat
metrl. Celkové bych v dispozicich ocenil vétsi Cistotu, vyskytuje se zde spousta zvlastnich rohd, nik, apod. Ostatni prostory
jsou dostatecné dimenzované, vyjma sborovny, kterd neodpovida prostorovym naroktim na trvalad pracovni mista tohoto
mnozstvi ucitel(l. Toto student dohani mnoZstvi mistnosti popsanych jako kancelare — pravdépodobné kabinety. V
dispozicich uplné chybi druzina.

Kvalita technického Feseni B - velmi dobre

Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického feseni.

Autor Skolu navrhuje jako kombinaci Zelezobetonového skeletu s Zelezobetonovym sténovym systémem. Stropy jsou také
Zelezobetonové, vylehcené. Toto feSeni je v poradku, navrZzené rozpony jsou mozné. V technické ¢asti je zpracovano
mnoho vykresl nad zadany ramec. Stavebni plidorysy obsahuji drobné chyby, napf. neni kdtovana vyska otvor(, chybi
zébradli u schodist, obklady, atd.

Sympatické je pouzivani destové vody na splachovani, které je pro tento typ objektu vhodné. Architektonicky fez a detaily
jsou zpracovany velmi podrobné.

Uplnost, srozumitelnost a graficka uroven prace D _ llSpOkOj iVé

Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete se

ke grafickému zpracovani prace.

Prace je po obsahové strance Upln3, ale nékterym vykresa chybi propracovanost, pfipadné si vykresy odporuiji.
Nejmarkantnéjsi je absence ¢asti parteru ve vizualizacich, materidlového rfeSeni ve vizualizaci interiéru. Ve stavebnim
pladorysu 1.NP je nad jidelnou naznaceno mnoho svétlikd, které nikde jinde nejsou vidét. MnoZstvi vizualizaci prehledné
zobrazuje objekt, plsobi vSsak nedodélané. Student nema v pldorysech architektonické ¢asti popsany mistnosti, orientace
ve vykresech je proto velmi naroc¢na. Vizualizace vstupniho atria je velmi zjednodusena, chybi ji propracovanost, nabizi
pouze omezenou predstavu o zamysleném prostoru. Dale mi v praci chybi autorova predstava o zakladni kmenové ucebné,
jako o nejzakladnéjsim prvku projektu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Tadeds Géttler zpracoval diplomovou prdci v poZadovaném rozsahu. PrestoZe hmotové i dispozicni usporadani
postrddd jasnéjsi logiku a prdce obsahuje mnoZstvi chyb, tak autor prokdzal, Ze je schopen vyresit uspokojivé
komplikovanou architektonickou ulohu. Prdci doporucuji k obhajobé.

1. Zkuste vymyslet vyuZiti pro jizni fasddu, kterd je tplné bez oken. Nabizi se moZnosti v oblasti TZB, ale i sportu

apod.
2. Parter pred skolou — jak by mél vypadat, co by mél obsahovat, ¢eho se vyvarovat.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojive.
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