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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Jedna se o analytické téma, jehoz cilem bylo stanoveni vlivu geometrie obrabéciho nastroje na velikost reznych sil a
integritu povrchu.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno ve vSech bodech.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

ale ¢asto ho bylo potfeba usmérnovat.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Urover prace bohuZel snizuje na mnoha mistech chybné volena terminologie. ,,..ndsledné na stroji vyrovnat polotovar a
dynamometr pomoci Gchylkoméru k zajisténi rovinnosti s vedenim stroje...” Pfedpokladam, Ze misto rovinnosti mél autor
na mysli rovnobéznost. V praci se objevuje i chybna symbolika.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova a formalni Grover je velmi $patnd. Casto se v praci objevuji velkd pismena bezdiivodné uprostfed vét. Na strané
35 je pouZita dvoji barva pisma. Tabulka 6 je oramovana réiznymi typy ¢ar. Casto je v praci pouzit chybny slovosled a
chybné skloriovani, ze ¢tenar tézko pochopi autorovu myslenku. V praci se objevuje 3. osoba cCisla mnozného jako podmét.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Autor vyuZil ve své praci pomérné velké mnozstvi zdroju (36), které spravné uvedl i odcitoval.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Jednalo se o analytické téma, jehoZ soucdsti bylo velké mnoZstvi zkousek obrdbéni s vyuZitim zvolenych ndstroj.
Student naméril velké mnoZstvi dat. Celkové hodnoceni bohuzel kazi nizkd odbornd uroveri pfi jejich zpracovani. Na
hodnoceni se podepsala i jazykovd a formdlni urovern, kterd je dost bidnd.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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