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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani prace splnéno v plné sifi. Byla vytvorena fungujici aplikace realizujici virtualni penézenky pro Android véetné
serverové Casti. Pro obé ¢asti byl poufZit jazyk Kotlin.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 89 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Prace je psana velmi peclivé, logicky a je dobre srozumitelna pro ¢tenare. Obsahuje vSechny potrebné ¢asti: Cil prace, VyuZiti
jazyka Kotlin - zde jsou popsany odchylky od Javy, pouZiti Kotlinu ve frameworku Spring a vyvoj na Androidu (ca 15 stran).
Dalsi ¢asti se tykaji vlastni aplikace virtudlnich penéZzenek: Analyza a navrh, Realizace, Testovani a Nasazeni aplikace (ca 34
stran). Je zde fada obrazk( a diagram pouZivajici konvence softwarového inZzenyrstvi.

Nenalezl jsem gramatické ani pravopisné chyby, jen jediny preklep.

Vyborny dojem je zkalen ¢astym prekrocenim pravého okraje textu. Takovych mist jsem nasel 22 a to jisté nejsou vSechny. Je
podivné, Ze si toho autor nevsiml.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
V pfiloze najdeme zdrojové kddy aplikace. Text v Kotlinu (klientska plus serverova ¢ast) obsahuje 151 soubord, celkem 10160
radkd zdrojového textu. Je vidét, Ze bakalant zvladl programovéni v Kotlinu a vytvoril fungujl'ci aplikaci pro Android.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moznosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo prindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:
| kdyZ je aplikace velmi dobra, nevidim velké moZnosti pro jeji nasazeni do praxe. Na Google Play najdeme celou rfadu aplikaci
s Castecné podobnou funkci. To vSak neni vina bakalanta, ten zadani Uspésné spinil.

Hodnotici kritérium: Zpiisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
V prdci jsem nenalezl Zddné obrazovky aplikace mohl byste nékteré ukazat.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Praci povaZzuji za velmi dobrou, az vybornou. Bakalant zvladl jak jazyk Kotlin, framework Spring , vyvojové prostiedi Android
Studio a nékolik dalSich nastroju, tak i systematicky navrh a realizaci aplikace. Obrazky grafiky v Androidu mi chybi, zbytecna
je Castd chyba nedodrzeni pravého okraje textu.. Pfesto soudim, Ze byl vykonam velky kus prace, ¢emuz odpovida mé
hodnoceni.

Podpis oponenta prace:



