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Hodnoceni vedouciho zavérecné prace

Student: Petr Pondélik

Vedouci: prace: Mgr. Petr Matyas

Nazev prace: Elektronicka sbirka ptiklad(i z matematiky
Obor: Webové a softwarové inzenyrstvi

Datum vytvoreni: 23. 1. 2020

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Student zadani splnil v celé jeho SiFi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 99 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte primérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pfevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Pisemna Cast prace pokryva celé zadani. Vyrazné prevysuje minimalni pozadavky kladené na rozsah prace. Text je vhodné
¢lenén do kapitol a podkapitol, z nichZ kazda ma v praci svlij vyznam a smysl. K obsahu nemam pfipominky. Pfestoze ma
zprava 94 stran, nasel jsem v ni jen nepatrny pocet jazykovych a typografickych chyb ¢i preklepu. Student pouZil pres 50
zdroja, které uvadi v seznamu pouZité literatury v zavéru prace. PouZité zdroje jsou k tématu relevantni. Seznam pouzité
literatury neni zcela v souladu s normou, chybné jsou zpracovany zejména polozky s vice autory (napf. 1, 4, 50), ale i nékteré
poloZky s jednim autorem (napft. 45, 51). Vysledky Cerpané z jinych zdrojl jsou v praci disledné oznaceny.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 81 (B)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace

— opakovatelnost experimentt




Komentdr:
Vysledna aplikace, kterou student v ramci bakalarské prace implementoval, plné spliiuje pozadavky kladené v zadani prace.
Aplikace je velmi pékné zpracovana, autor se vSak nevyhnul drobnym chybam a nedodélkiim, z nichZ nékteré dale popisu.

Aplikace umi spravovat databazi piiklad( a tfidit je do dvoutiroviiové hierarchie. Skoda jen, Ze je tfeba kaZdou kategorii
bezpodminecné délit do podkategorii, nékdy je to opravdu zbytecné. Autor pfi vkladani novych prikladd pouziva modalni
okna, ktera po uloZeni nezavird. To ma velikou vyhodu v urychleni vkladani ptikladd, které se lisi pouze Ciselnymi hodnotami.
Lze tak velmi rychle vloZit vice podobnych pfiklad(. Pokud vSak uZivatel Zadnou zménu neprovede a da priklad znovu ulofZit,
vytvofi se v databazi duplicity. Aplikace pfi vkladani novych a editaci existujicich zaznamu hlida spravnost zadanych Gdajl a u
policka s nespravné zadanym udajem zobrazi chybovou hlasku. Pokud je v8ak formular dlouhy a ono poli¢ko je mimo
obrazovku, uZivatel se nedozvi, co se déje.

Vyzdvihnout chci pouZivani existujicich technologii fesicich nékteré nestandardni Glohy, zejména propojeni s LaTeXem

pomoci knihovny Mathjax a nastroje Overleaf. Dobfe zpracovana je téZ moznost generovani novych priklad( na zakladé
Sablony a generovani testd.

————————

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 85 (B)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP roz3iFuji jiz publikované zndmé vysledky nebo pFindsejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Prace splriuje zadani v celé jeho Sifi. Vysledkem je funkéni aplikace, ktera po pdr drobnych zasazich a opravach bude plné

pouzitelna pro potreby vyuky matematiky na stfedni skole.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatec¢né pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentar:
Student pravidelné dochazel na konzultace a zadané ukoly plnil svédomité.
Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 86 (B)

gﬁféstgr;ttigzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spIlnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Student se mnou pfi feSeni bakalarské prace velmi dobre komunikoval a pravidelné dochazel na konzultace. Zadané ukoly
vzdy plnil vcas. Vysledkem je funkéni a pouZitelna aplikace, ktera ale potrebuje par dilCich zasah( pro lepsi pouzitelnost.
Textova zprava ma vysokou obsahovou, jazykovou i typografickou Uroven. Mé pripominky nejsou zasadni. Praci doporucuji k
obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou B.

Podpis vedouciho préace:



