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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani povaZuji za pomérné Siroké a ne zcela presné specifikované.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace se zaméfuje na implementaci systému a jeji dokumentaci, coZ vzhledem k oboru studia diplomanta (Softwarové
inZzenyrstvi) chapu. Popis architektury systému je pomérné obsahly, 20 stran ze 40, ale nemUzu se zbavit dojmu, Ze téchto
20 stran ¢tenari nic moc nepfinasi. Ovéreni funkénosti systému uz tolik pozornosti vénovano nebylo. Zadani napf.
pozaduje, aby systém pracoval v realném Case. V praci jsem nenasel, zda se tento cil podafilo splnit. Pokud ano, ¢ekal bych
néjaké experimenty dokladajici, jaka je latence systému, tedy doba mezi vznikem anomalie a jejim zaklasifikovanim.
Podobné, software ma byt schopen bézet jak na lokalnim pocitadi, tak v cloudu. Opét bych ¢ekal néjaké experimenty a
zhodnoceni, zda béh systému v cloudu ma néjaké méritelné vyhody/nevyhody a jaké.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Neni mi zcela jasné, proc€ student v praci nakonec porovndva 2 verze doptrednych NN, kdyz v ivodu uvadi, Ze vhodnéjsi pro
signaly jsou rekurentni sité, ale chapu to tak, Ze Slo predevsim o ovéreni funkénosti implementace.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z hlediska softwarového navrhu je prace patrné zpracovana peclivé. Z hlediska otestovani a zjisténi vlastnosti vysledné
implementace prace pomérné kulha. Vstupni data jsou stru¢né popsana az v prilohach, neni moc zfejmé, jak vypadaji
»nhormalni“ data, jak vypadaji anomalie. Pfi ¢teni hlavniho textu jsem se nedozvédél, kolik typd anomalii v signdlu budeme
detekovat, jaké je zastoupeni jednotlivych typld anomalii v signalu — to vse je odsunuto aZ do pfiloh. Z textu vyplyva, Ze se
signdl néjak déli na prekryvajici se segmenty, které se zpracovavaji jeden po druhém, ale neni zifejmé, jak jsou tyto
segmenty dlouhé a proc. Neni ziejmé, zda se méfila presnost celého retézce (vCetné detektoru) na redlnych signalech,
nebo zda se méfila pouze presnost klasifikatoru do néhoz vstupovaly uz detekované anomalie. Vysledné matice zamén
nejsou uvedeny, pouze jejich radky pro tfidu 1; neni zfejmé, zda vysledny klasifikator neklasifikuje prevaziné do jediné
tfidy. Prace déla dojem, Ze jeji soucasti je i vlastni detektor anomalii, a ¢tenar se divi, Ze o jeho principu neni v praci nic
uvedeno. Teprve v zavérecné 5. kapitole se docteme, Ze ,proces detekce anomalii lezi mimo ramec této prace”. | presto
byl néjaky detektor poutzit a jeho popis by byl vhodny.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Prace je ¢lenéna do 5 kapitol. V prvni a v ivodu druhé kapitoly je uveden pomérné obecny popis problematiky a
souvisejicich metod. Nasledné prace rovnou skace k detailnimu popisu implementovaného systému (pomoci 4+1 pohleda),
aniz by predtim lépe definovala, jakou ulohu vlastné bude fesit a jak. Dalsi ¢ast prace (zavér kapitoly 2, kapitola 3 a
kapitola 4) ma z mého pohledu velmi nelogickou strukturu, kde jsou rlizné experimenty, jejich vysledky a diskuse uvedeny
bez ladu a skladu.

Préce je psana v ¢esting, co? je sice obdivuhodné pro diplomanta, ktery neni rodily Cech, nicméné prace tim trpi. Nékteré
véty jsou sice syntakticky spravné, ale je obtizné pochopit jejich smysl (trochu jako by ¢lovék Cetl vysledek automatického
prekladu). Pravopisnych chyb je v praci pomérné dost — kupodivu ne typu i/y, ale spiSe chybéjici nebo $patné umisténé
¢arky nad dlouhymi samohlaskami.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pouzité zdroje jsou v poradku (s velkym zastoupenim online zdroju), ale nékteré polozky v seznamu literatury
nejsou uplné (9, 14, 21, 26)

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

Na obr. 2.9 je moZnost zapnout jednotlivé faze pfedzpracovani. Nenasel jsem v prdci info o tom, které faze byly zapnuty pfi
predzpracovani béhem experiment(.

Nenasel jsem v praci popis detektoru. Pokud jste detektor nekonstruoval by, stejné bych ¢ekal popis jeho principu a
nastaveni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Dopliujici dotazy:

1. Proc jste dal pfednost dopfednym sitim pfed rekurentnimi?

2. Jakjsou ze signdlu vybirany segmenty pro detekci anomdlii, jak jsou dlouhé a proc?

3. Jak funguje detektor anomalii? Na zakladé ¢eho usuzuje na anomalii? Posila ke klasifikaci cely segment
nebo z néj jesté vybira jen mensi ¢ast? Nebo vice ¢asti? Jak jsou tyto ¢asti dlouhé a proc?

4. Jaké faze jsou béhem predzpracovani aplikovany na klasifikované segmenty? Jakou strukturu maji
nakonec data, ktera vstupuji do neuronové sité? Lisi se néjak tato struktura, pokud se omezujete jen na
néjaké frekvenéni pasmo?

Datum: 20.1.2020 Podpis: Ing. Petr Posik, Ph.D.
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