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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIH

wawvs

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddnf zdvéreéné prdce. |
Zadani z hlediska objemu prace zahrnuje reSerSe i analyzu procesl v redlné organizaci. Ocenuji vybér tématu fesiciho |
konkrétni a aktualni problém.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prace splfiuje zaddani, V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadéni zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i pFiginy jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno: diplomant navrhl a zhodnotil nékolik opatfeni pro Gsporu nakladi pri pfepravé balikovych zasilek

v Ceské posté.

Zvoleny postup Fe$eni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.

V diskusi vyhod a nevyhod kombinované dopravy (autovlak) je jako nevyhoda uvedena postupna nakladka silniénich
vozidel, které jsou pak pFepravovany viakem, ale tato postupna nakladka je stejné tak nevyhodou i pfimé pfepravy viakem.

Ve finanénim zhodnoceni (kapitola 6) postradam zohlednéni vlivu silniéni dané a myta (men§i podet vozidel).

| pFes tyto vytky povaZuji postup autora za spravny a koherentni: rederse prostiedkd a postup(, analyza souéasného stavu,
navrh feseni a jeho posouzeni. Volim hodnoceni ,spravny”, protoZe se jedna o spravnou aplikaci standardniho

inZenyrského pfistupu k fedeni problému a stupen ,vynikajici” si rezervuji pro praci, kterd by navrhovala zcela novy pfistup |
nebo metodu (jakkoliv to neni béZnym cilem diplomovych praci). Tim nijak nesnizuji hodnotu préce.

Odborna Groven B - velmi dobfe

Posudte drovefi odbornosti zavérecné pridce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Diplomant prokazal schopnost kompetentné pracovat s poznatky ze studia i z praxe.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formainich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
V ¢asti 4.1 je nespravné pouzito oznaceni ,souprava®, kdyz se jedna o spoj (linku). Stejné tak v tabulce €. 9.

V ¢&asti 4.2 opét pisafskd chyba: mé byt pFimy kurs Plzefi — Ostrava namisto Praha — Ostrava.

V dal$im textu je jako kategorie silni¢nich vozidel ,tahat s ndvésem* uvedeno autorovo oznaceni ,T+N“; vhodnéjsi by byla
kategorie dle vyhlasky €. 341/2014 Sb. {o schvalovani technické zpUsobilosti a o technickych podminkach provozu vozidel

na pozemnich komunikacich).
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V Casti 5.2.2 je pisafskou chybou uvedena nelogické kombinace vozidel & 3. Dale pak u SWOT analyzy 5.8.4 (tab. & 50) je
dvakrat uvedena stejnd vlastnost (spravné je ale zapoétena pouze jednou).

Prace s textem by si ze strany diplomanta zaslouZila v&t$i peglivost. Jazykovou Uroven hodnotim jako vysokou. Takté?
pouziti schémat a obrézk( je na vysoké Urovni.

Rozsah prace povaZuji za nadprdmérny.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materiald k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny prevzaté prvky Fidné
odliSeny od vlastnich vysledki a dvah, zda nedosio k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Bez pfipominek.

Dalsi komentaFe a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkt zavéreéné price, napf. k drovni tearetickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Vysledky préce jsou na Grovni obvyklé pro tento typ diplomovych pracich.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvéreéné price pfed komisi.

Vybér tématu z prostiedi realné firmy znamenal vét$i naroénost ziskavani dat (ktera paradoxné obsahovala
nekonzistence), navic dle sdéleni diplomanta byla dodéna se znaénym zpoZdénim.

| pfes to byla prace zpracovana kompetentné a prokézala schopnost aplikace inZenyrského pfistupu v praxi.
PovaZuji préci za uZiteénou pro Ceskou postu, ktera byla jejim inicidtorem.

Predlozenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
Otazky:

1. Coje podle Vas potieba pro zavedeni navrienych opatfeni do praxe? Vniméate néjaké mozné piekazky?

Datum: 3.1.2020 Podpis:
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