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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vy

z hlediska rozsifeni schopnosti prostfedi v simulatoru a zaroven vyzaduje zkuSenosti s pouzitym softwarem.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V bakalarské praci je zevrubné popsano sloZeni pocitacll, vozidlovych simulatord a veliiny kinematiky a dynamiky, které az
na vyjimky nejsou dale vyuZzity, je jim vénovan pfilis velky prostor (Ize fici, Ze se ¢tenar dozvi napfiklad o moznostech
pouziti pocitacl v Iékarstvi, ale prakticky nic o pouZitém enginu Unity). Naopak ukol ohledné zpUlsobl generovani provozu
v soucasnych vozidlovych simulatorech je zminén pouze v jednom bodé. Nékteré dilezité a v praktické ¢asti pouZité prvky
jako ,kfivka predjizdéni“ nejsou v souvislosti s upravovanim model(i chovéni vysvétleny a popsany. Na druhou stranu
vystup prace, tedy schopnost vozidel predjizdét, v poslednim vytvofeném modelu funguje.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup feseni prace byl zvolen pres vySe zminéné vyhrady sprdvné. Na reSersni seznameni s tématem bylo navazano
praktickou ¢asti, kterd pfinesla urcity vysledek.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor vytvoril jednoduchy testovaci scénar, na kterém vyzkousel nékolik modell chovani, pficemz posledni splnil sv(j ucel.
Nicméné celkové nékteré ¢asti plsobi laickym dojmem, kdy je popis pomérné jednoduchy nebo technicky nepresny.
Prikladem jsou pseudokdédy, které jsou v plném znéni uvedeny, neni vSak v textu popsan jejich navrh, ani ucel. Autor také
neuvadi, jakym zplGsobem ziskal nékteré dileZité parametry modelu - velikost trigger(.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je clenénim prehlednd a rozsahem dostacujici. Srozumitelnost, jazykova Uroven a obecné prace s textem je ovsem
podprimérna. Vyskytuje se mnoZstvi nespravné zvolenych jazykovych formulaci, syntaktickych chyb, nékolik nesrovnalosti
v pismu, necitelnych obrazk(i a mnohdy je text psan ve stylu, jenZ neni hoden bakalarské prace.

Vybér zdrojti, korektnost citaci E - dostatecné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroju je v praci pouzito malo, v textu jsou oznaceny pomérné chaoticky, v nékterych mistech se zdaji nadbytecné, nékde
naopak citelné chybi. Zdroje nejsou v seznamu ani spravné zapsany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zavérecnad prace svym vystupem ucel praktické ¢asti splnila, autor také podrobné seznamuje s pfibuznymi tématy,
nicméné kvalita vypracovani je na Urovni hranicici s akceptovatelnosti.

Otdzka k zavérecné praci:

Jakym zpusobem se u dynamickych trigger( méni velikost?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 3.9.2019 Podpis:
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