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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev bakalarské prace........ccvvcercrcrensnssnennes Antikolizni systém pro bezpilotni prostiedky
Autor (VEetn@ tituld) .....ccceeeiicerircrecnsccemree e Karel Rysavy
Vedouci bakalaiské prace (véetné tituld)............. Ing. David Hiilek, Ph.D.

Hodnotici hlediska a jejich klasifikace:

Splnéni poZadavki a Ciltli baKalaFSKE Prace.......ccuoveeceeerereeerseessessessessessessnsesseseenes E (dostate¢né) ... 3,0
Samostatnost a vliastni iniciativa

pFi ZPracovani BaKaldFSKeE Prace........ccererererssesersesesesnssesessseesasssssssassssassesssssaes E (dostateéné) ... 3,0
Vyuzivani znalosti ziskanych vlastnim studiem

A Z/OUDOTNE lIBETATURY ..oiinsnisicsmssaissssnsssssassissansunssssstsassses snnssonss nsems nossvonaisnsarvorsvordensvuisiosn s sinvas C (dobfe) ... 2,0
Vyuzivani podkladli a dat ZiSKanYCh Z PraXe .....icrirrrcrenesssssssssssesessesesssssssssessnsssssnes C(dobfe) ... 2,0
Odborné troven a pfinos bakalatské Prace........ccccvecrvecerrcersrerrsssrscess e ss e sssseenes D (uspokojivé) ... 2,5
Formalni zpracovéani a Gprava bakaldFské Prace .......occvereeevceseeeseeeressesnssessessenes E (dostate¢né) ... 3,0

Dalsi pfipominky k bakalafské praci:

V3echny body osnovy vyplyvajici ze zadani bakalaiské prace byly pinény. Nékteré z nich jsou v3ak
zpracované nepfiehledné a stru¢né. PFi praci student projevil samostatnost i vlastni iniciativu.
V negativnim hodnoceni se promita studentdv velmi nevhodné zvoleny pfistup ke konzultacim a
nevhodné &asové rozloZeni prace. Z prace je patrné, Ze student béhem psani prace ziskal velké
mnoZstvi novych znalosti. Na druhou stranu prace vykazuje faktické chyby, které mohly byt
odstranény, kdyby student praci konzultoval vcas. Z prace je také ziejmé, zZe student projevil snahu o
ziskani informaci z praxe. Co se tyée navrhu antikolizniho systému pro Gstavni stroje, tak uvadénd data
v nékterych pfipadech nesouhlasi. Tyto chyby mohly byt odstranény osobni konzultaci na ULD.
Odborna aroven i pfinos prace mohly byt vynikajici. Nicméné z prace patrny ¢asovy stres, za kterého
byly zejména posledni kapitoly psany, zapficinil chyby a nedostatky, které odbornou trovei i pfinos
vyznamné snizuji. Prace vykazuje mnoho formalnich chyb a nedostatkii. UZ na prvni pohled prace
pasobi nedhledné.

Bakalarskou pracidoporucuji k obhajobé.

Celkova klasifikace bakalarské prace E (dostateéné)

V Praze dne 28. srpna 2019

Ing. David Hulek, Ph.D. ,é’;’,//

jméno a tituly vedouciho bakalarské prace podpis vedouciho bakalarské prace



