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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani pramérné narocné

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvéreéné prace.

Zadani bakalarské prace patii mezi primérné narocné.

Cilem BP je zafazeni tematického celku Ekologie a Zivotni prostiedi (déle jen EKO a ZP) do odborného predmétu stfedni
odborné gkoly. Autorka vystudovala magistersky program na FS CVUT obor InZenyrstvi Zivotniho prostiedi a vnima ¢asovou
dotaci vénovanou problematice EKO a ZP v jednotlivych odbornych pfedmétech jako nedostate¢nou. Proto se rozhodla
této problematice vénovat a vyzkoumat tak konkrétni moznosti jak vyuku rozsifit, propojit mezi pfedméty a posoudit
vhodnost zafazeni.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zaverecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

vy

splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalafska prace ma jasné vymezeny cil, prace je rozdélena do dvou Césti, na Cast teoretickou a praktickou.

V prvé, teoretické ¢asti, autorka provadi vhled do kurikuldrnich dokumentt (RVP, SVP), tipuje odborné predméty

do kterych by bylo mozné zafazeni bloku EKO a ZP, analyzuje hodinové dotace jednotlivych odbornych predmétii.
Analyzu SVP si podpofila orientaénim prizkumem, kde elektronicky oslovila 33 odbornych kol ale informace poskytly
pouze 3 stfedni $koly. Konkrétné se jedna o SPS stavebni J. G. Praha, SPS stavebni Liberec a SPS stavebni Plzeri. Z vysledk
prizkumu a analyzy autorky, vychézi zatazeni tohoto bloku do pfedmétu jako neredlné, autorka se proto rozhodla pro
doplrikovy odborny text, ktery by mohli vyuzit ucitelé na stiednich odbornych Skolach v raznych predmétech.

Do praktické ¢asti zaradila vlastni pfirucku — vytvoreny dopliikovy text.

V teoretické ¢asti vedouci BP postrdda slibovany tematicky pldn na predmét Stavebni materialy, doporucuje podrobnéjsi
porovnani didaktické vybavenosti dopliikového textu (odborného textu), u¢ebnice, cvicebnice a pracovniho listu.

V praktické ¢asti mé byt zafazen doplnkovy text, ale ten je pouze zafazen do prilohy.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reSeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace.

Studentka spolupracovala s vedoucim BP, pfedevsim v obdobi cerven — srpen 2019. Konzultace probihaly osobné i
elektronicky, spoleénymi silami byla stanovena myslenkova struktura. BP prace byla ze strany vedouciho pfipominkovana,
autorka se pokusila pfipominky do prace zapracovat.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada a
dat ziskanych z praxe.

Bakalafska prace méla konkrétni podobu, jasny cil. Pro lepsi vysledky by bylo vhodné spolupracovat a oslovovat stfedni
odborné Skoly v priibéhu skolniho roku, nenechavat ziskani ddlezitych dat na obdobi, kdy se uzavira skolni rok.

Praci by také prospél podrobnéjsi priizkum SVP, uvedeni slibovanych tematickych plan(, pfesné stanoveni specifik a
porovnani u¢ebnich textu.
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Vzniklé pfirucce — doporucuji uvést slovnicek technické terminologie. Cela BP pak véetné vznikié prirucky méla projit
jazykovou korekturou.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte spravnost pouzivani formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bakaléfskd prace je po formalni i jazykové strance dostate¢nd. Pripominky uvadim nize:

- BP neni psana v 1. osobé jednotného Cisla

- v nékterych éastech je nespravné pouziti terminu vzdélani a vzdélavani (s. 11 a 13)

- nespravné pouZiti pojmu obor a zaméreni

- graficky nejsou dodrzeny mezery mezi slovy

- nejednotny zéapis kapitol

- autorka inzeruje, Ze text je tu¢né zvyraznén, ve skutecnosti tomu tak neni (s. 10)

- nékteré véty nedavaji smysl (s. 8, 19)

- téméF na kazdé strance BP véetné pfirucky jsou preklepy (napf.s. 11, 13 -17, s. 18, pfiruckas. 7, 8, 10, 11, 13 — 16)
- prace pusobi graficky neusporddané, malo pfehledné a celd BP i pfirucka neprosla jazykovou korekturou

- autorka ma Spatnou orientaci v kurikularnich dokumentech

- chybi dolozit tematické plany

- pfi vytvareni pfirucky je nutné vychazet z jejich specifik a dodrzovat je

- ze Strategie vzdélavani v CR vybrat konkrétné body, kde se hovofi o problematice EKO a ZP

- autorka inzeruje, Ze text je tuéné zvyraznén, ve skutecnosti tomu tak neni (s. 10)

- v seznamu pouZité literatury jsou uvedené i tematické plany, ale s plany v BP neni pracovano

Vybér zdroji, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materidld k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rédne
odliseny od vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bakalantka ¢erpala z dostate¢ného mnoZstvi zdroju, citacni etika je odpovidajici v souladu s normami.

Dals$i komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.

Vlozte komentér (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Aspekty pro zédvérec¢né hodnoceni bakalarské prace byly pfipominkovany a uvedeny v bodu Formalini a jazykova
uroveri arozsah préce.

Otdzky pro autorku BP:
1) Kdo zpracoval studii brownfieldG?

2) V jakych zemich je aplikovan postup drceni ve stacionarni recyklaéni lince?
(Autorka uvadi, e tento postup nemusi byt aplikovan v CR - s. 10, pFirucka).

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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