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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost prace odpovida bakalarskému stupni studia.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cile prace jsou splnény.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni je s ohledem na planované cile prijatelny. ReSerSe na ptipravu bioaktivniho povlaku neposkytuje dostate¢ny
zaklad pro ndvrh a vypracovani postupu pripravy bioaktivniho povlaku uvaZzovanou metodou.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je na uspokojivé Urovni. Prace obsahuje nepfesnosti a chyby, které svédci o nedplném vyuziti
potencialu znalosti poskytovanych studiem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Prdce obsahuje Fadu gramatickych chyb a md nizkou uroven zpracovdni. Rozsah prdce je vyhovujici.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavani a vyuZivani studijnich materidla k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Student vyuZil adekvatni prameny v dostatecné mire.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
DosaZzené vysledky jsou zajimavé a prinosné. Jejich zpracovani, hodnoceni a diskuze by si zaslouZily vétsi pozornost.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PfedloZzena bakalarska prace ma experimentdlni charakter. Je zaméfena na depozici a morfologickou charakterizaci
bioaktivnich povlakd na titanovych substratech. Pro depozici byla pouZita biomimetickd metoda tj. maceni nebo vareni
vzorkd v simulované télni tekutiné. Titanové substraty pfedstavovaly tfi druhy titanovych materiall reprezentujici a-Ti, o+B-
Ti a B-Ti strukturu. Vychozi stav povrchu vzork( pred depozici bioaktivniho povlaku byl lestény nebo anodicky oxidovany.
Morfologie povrchu byla charakterizovana elektronovou mikroskopii a prvkové zastoupeni metodou EDS.

Prace je standardné clenéna do kapitol odpovidajici jejimu zaméreni. Je psana strucné a prehledné. Teoreticka ¢ast obsahuje
strucny prehled o biomateridlech v€etné bioaktivnich vrstev a vybranych metod jejich pfipravy. Experimentdini ¢ast se
zaméruje na pfipravu vzork(, postup pfipravy bioaktivni vrstvy a charakterizaci morfologie a prvkového zastoupeni.

K praci mam nasledujici komentar / pfipominky:

1. Pfeklepy a gramatické chyby prekracuji béZnou miru vyskytu v podobnych typech kvalifikacnich praci. MnoZstvi vét bez
podmétu a prisudku je neprijatelné jako napf. v abstraktu a dalSich kapitolach (napt. abstrakt: A jejich Gpravy povrchi a
vyuziti povrchovych vrstev pro dosaZeni zvyseni bioaktivity, osteointegrace a dosaZzeni lepsi adheze pro nasledny bioaktivni
povlak. Jeho zplsoby vyroby a metoda nanaseni. Zvlasté pak Ca/P povlaky a hydroxiapatit., str. 11, Fadek 10: Nizkou
elektrickou a tepelnou konduktivitou, dobrou tvaritelnost za tepla a svafitelnost., Vybornou stdlost az bodu taveni (1668 °C).)

2. Nékteré informace jsou nestastné formulovany a jsou zavadéjici. Napt. véta na str. 11 ,Titan, jakoZto bioinertni material,
nevyvoldva Zadnou biologickou odezvu a tim neni srist s kosti idealni.” prezentuje nepravdivé informace. Titan vyvolava
biologickou odezvu organizmu. Je prokdzana i hypersenzitivita lidi na titan.

3. Véta na str. 10 ,Zakladni vlastnosti biomateriall je biokompatibilita, coZ je schopnost fungovani v Zivém organizmu.”
neadekvatné definuje biokompatibilitu.

4. Tabulky a obrazky v celé teoretické ¢asti by méli byt v textu komentovany.

5. Strana 11, autor uvadi chybné krystalovou charakteristiku a-Ti a B-Ti (,, Titan ma dvé krystalické struktury, a to Ti-a v
centrdlné stredéné kubické mtiZce (BCC) a Ti-B v centralné stfedéné hexagonalni s nejtésnéjsim usporadanim (HCP).“)

6. Termin plazmové naparovani se bézné nepouziva pro povlaky nanasené metodou plazmového stfikani. Popisovany postup
v kapitole 5.2.1 v souvislosti s depozici s HA povlaky odpovida Plazmovému sttikani nezli plazmové depozici.

7. Vzhledem k zaméreni prace na biomimetickou pfipravu povlaku se jevi reSerSe o biomimetické metodé pripravy
bioaktivnich povlaku pfili§ stru¢na.

8. Autor na strané 27, 7. fadku zdola komentuje tloustku povlaku, prestoZe neprezentuje vysledky, kde by tloustku méfil.

9. Autor na strané 29, 1. fadku zhora uvadi, Ze u slitiny Ti39Nb nedoslo k narlstu pnuti, prestoZe neprezentuje vysledky, kde
by vnitfni pnuti méfil.

Celkové prace tvofi souvisly celek, vhodné porovnava morfologie povlakovanych povrchi a hodnoti vliv

predupravy (lesténi a anodické oxidace) a dvou variant zplisobu povlakovani biomimetickou cestou (maceni a
vareni). Prinasi zajimavé informace, prestoze jejich popis, hodnoceni a diskuze by si zaslouZily vétsi pozornost.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Mam nasledujici otazky:

1. Jak je definovdna biokompatibilita.
2. Jakou krystalovou m¥izku ma a-Ti a B-Ti struktura.
3. Na zakladé ¢eho jste zvolil uvedené parametry nanaseni bioaktivniho povlaku?
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4. Na strané 27, 7. fadku zdola uvadite: ,Z pozorovani elektronovym mikroskopem vyplynulo Ze oxidickd vrstva u
Ti6Al4V dosahla vyrazné vétsi tloustky nez u druhych dvou slitin a utvofila celistvou vrstvu s idealni povrchovou

drsnosti, jak je vidét na obr. 12, ktera disponuje dobrou adhezi pro dalsi vyuZiti.“ Pro¢ si myslite, Ze oxidicka vrstva
u Ti6AI4V dosahla vyrazné vétsi tloustky?

Datum: 27.8.2019 Podpis:
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