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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani prace povazuji za prGmérné narocné. Pro obé hlavni ¢asti zadani (konstrukce a numericka analyza) existuje rada
zdrojl, ze kterych bylo mozné Cerpat.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ke splnéni zadani mam nékolik vyhrad:

1. Kbodu zadani ¢. 2 — je-li ukolem konstrukce strukturalnich vioZzek monokoku, nepovazuji za dostate¢né uvést
jejich fez a popis skladby. Chybi popis podminek, které konstrukci omezuji (zdstavbovy prostor, zatizeni),
rozhodovaciho procesu, ktery k vyslednému ndavrh vedl a zkusenost z provozu v minulosti.

2. Kbodu zadani ¢. 3 — predstaveny model je nejjednodussi forma MKP modelu sendvice a lze ji pouZit pouze pro
analyzu tuhosti, nikoliv pevnosti.

3. Kbodu zadani ¢. 5 — analogicky s pfedchozim bodem je provedena pouze validace linearni ¢asti odezvy na
zatizeni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobfe

Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Diplomant konzultoval spiSe sporadicky, pfedevsim na vysledném MKP modelu je zfejmé, Ze pro tuto ¢ast neprovedl|
resSersi a rozvahu jakym zpUsobem danou strukturu modelovat.

Odborna uroven C - dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Konstrukéni ¢ast je na velmi dobré Urovni. Postradam pouze detailnéjsi popis procesu navrhu, ktery by mohl
nasledovniktim pomoci pii dal$im vyvoji. Cast simula&ni povaZuji za formu minimélniho splnéni zadani, po odborné strance
je slabé a nema dalsi praktické vyuZiti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je pomérné strucna, ale Citelnd a formalné v poradku. Objevuje se nékolik prohresk(i proti pravopisu.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radnée
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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| Zdroje a jejich citace jsou uvedeny dle zvyklosti. ReSerSe by na dané téma méla byt rozsahlejsi.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Jakym zpUsobem by bylo nutné modelovat sendvi¢ovou strukturu, aby analyza poskytla informace o pevnosti a
typu poruchy?

Datum: 29.8.2019 Podpis: Michal Vasicek
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