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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

vevs

neni standardni soucasti vyuky v bakalarském studiu.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno ve viech bodech. Vyhrady mam k hodnoceni navrzenych variant, kde bod vyhodnotte p¥inos
jednotlivych navrienych feseni, je zijednodu$en na srovnani ¢asu obrabéni. Casova Uspora je sice zfejma, ale zmén bude
vice a nejsou podle mého dostatecné akcentovany. Dale chybi srovnani dosazenych zbytkovych vysek, protoze jednim

z pozadavkl bylo snizeni rozdilu vysky pridavka.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Jiz od zaddni student pracoval samostatné. Aktivné pristoupil k feseni Ukoll, nauéeni se software, ziskavani dat z firmy a
dalsim ukollGm, které byly potreba.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student pfi zpracovani prace vyuzil své znalosti, rovnéz ale vyuZzil nové ziskané poznatky a zkusenosti, které vyuzil v praci.
Ukol — zména vyrobniho postupu pro zlepéeni ekonomiky byl splnén. Ovéem v préaci se vyskytuje nékolik mist, kde dochazi
ke zjednoduseni problému, nebo ke konstatovani, ktera jsou neovérend, nebo primo zavadéjici.

Napf. str.8 — konstatovani, Ze vyroba dilu je neekonomicka. Dle jakého kritéria? Zachrani zména jedné operace tuto
ekonomiku? Str. 11 Hrubovani vyhradné sousledné — neni pravda, neni to jedind moznost. Str. 14 Konturové hrubovani
upravuje hloubku fezu podle geometrie obrobku — neni to spise tvar drah. Str. 25 v text je zapichovaci hrubovani, v popisu
obrazku planZovani, coZ je hovorovy vyraz. Str. 34 nezahrnuti téles nastroji do vypoctu — dle mého nazoru chyba, ktera
ovliviiuje vypocet Uspor

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace ma dobrou grafickou Upravu, presto se v ni vyskytuji formalni a pravopisné chyby. Preklepy (str. 3 dole — uvazovan
vs. UvaZovano) str. 9 — v poslednim odstavci chybi slovo nakladd, str. 11 kap. 3 Hrubovani zaujima vs. znamena a dalsi.

U obrazk{ nastrojd 12 a 13 nesouhlasi pocet britl nastroje s obrazkem, co? je trosku zavadéjici.

| Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
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Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V préci je dostatecné mnozstvi zdrojd, jejich citace jsou spravné

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Celé hodnoceni pfinosu spociva v hodnoceni tUspory ¢asu. Neni vibec hodnoceni tvar a rozloZeni zbytkového materidlu,
zvyseni Ci sniZzeni trvanlivosti nastroj a drzakd, neni zfejmé, zda stroj je pfipraven pro zapichovaci hrubovani, které
zatéiuje axialné vieteno...Uspora ¢asu je neoddiskutovatelna, ale vyvhodnoceni neni priikazné, co se tyka finanéni vyse
uspor.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Predlozend prace splnila zadani a firmé, pro kterou je urcena prinese zkraceni vyrobniho ¢asu, coz jisté pfinese

uspory. Nicméné pomiji vSechny zmény, ke kterym dojde zménou vyrobni technologie a prezentuje pouze jeden
pohled na véc. To podle mne pfedstavuje hlavni nedostatek prace.

Na druhé strané student splnil prakticky ukol, splnil jej samostatné a vyuzil k tomu vSechny znalosti, které mohl a
vytvoril praci, ktera mlzZe poslouZit jako zéklad pro dalsi optimalizaci obrabéni daného dilu.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 16.8.2019 Podpis:
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