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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace vzniklo na Zadost studenta, resp. spojenim tématu prace na 50sé frézce s aktualnim pozadavkem na vyrobu
testovaciho télesa. PUvodni téma bylo mimotradné narocné. Cely proces znamenal navrh télesa, navrh technologie vyroby,
realizaci vyroby, méfeni dilu a vyhodnoceni. Bohuzel postupem ¢asu se ukdazalo, zZe k vyrobé z technickym a organizacnich
dlvodi nedojde a tak je prace pouze pfipravou na tuto vyrobu. Nicméné i tak se jednd o komplexni problém.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zde je nutné konstatovat, Ze zadani v plném rozsahu splnéno nebylo. Vyroba samotna neprobéhla. Nicméné byly ucinény
vSechny kroky pro jeji pfipravu a realizace je prakticky kdykoliv mozna.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval na praci velmi aktivné. VSechny ptipravné prace pred vyrobou zvladl prakticky sam. Konzultace byly spiSe
z mé strany schvalenim hotového, pfipadné diskuze na dalSim postupem a poskytnuti informaci o moznostech vyroby. Co
Slo, student udélal samostatné.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zamérem prace bylo vyuZit nové moznosti 50sého frézovani. Student proto do prace uvedl| aktualni vyvoj v oblasti
tvarového viceosého obrabéni, které vyuzil pro ndvrh vyrobniho postupu. Zminil téZ moznost vyuziti PMI dat, ktera u
modelu pro CMM méreni jsou velmi dobre vyuZitelnd, rovnéz navrhy zmén na modelu jsou naleZité zdokumentované.
Samotny postup vyroby je navrzen hned v nékolika SW, ¢imz student prokazal schopnost prace v téchto SW.

Pro dané vyrobni postupy jsou navrzeny i nastroje a fezné podminky.

Student tak v plné mite prokazal své znalosti a schopnosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po stylistické a gramatické strance je prace dobra, vyskytuje se zde minimum chyb v pravopise i preklepl (napf. nadpis
kap. 5.2). Z formalniho hlediska jsou zde pouze vsak nedostatky jako napf. ob¢asna zména fontu (nadpisy 2. Urovné jsou
jinym fontem neZ Uroven 1 a 3.) Dalsi formalni nedostat je absence odkaz( na obrazky z textu.

Vnitfni okraj prace je vétsi nez obvykly, coz ma za nasledek malou plochu pro obrazky i text.

Autor poufZil také velké mnozZstvi autorskych obrazk(, které vhodné doplriuji text.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje velké mnozstvi odkazU, které pokryvaji oblast CAM programovani, konstrukce stroji, nastrojli a feznych
podminek, metrologie (oblast PMI) Odkazy jsou ve vétsiné pripadl spravné zapsany a dobfe citovany. Vyjimkou jsou
Spatné zapisy zdroje 10 (chybi nazev i popis) zdroj 24 (chybi pfesny popis, ktera uéebnice byla vyuZita) rovnéz neni jasné,
co bylo vyuzito ze zdroji 30-32. Protoze v praci to vypada spise jako odkaz na SW nez na néjakou textovou informaci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Ocenuji zpUsob jakym student zvladl pfipravu partprograma ve 3 raznych CAM SW.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Praci velmi ovlivnila skutecnost, Ze se nepodafilo uskutec¢nit zamyslenou vyrobu zkusebniho télesa. To ovsem
student nemohl ovlivnit, protoZe to zplisobilo nedostateéné materialni zajisténi pracovisté Ustavu, nedostatek
potiebnych upinacli a kolize s dalSimi projekty s vyssi prioritou a rovnéz také dosud malé zkusenosti se strojem.
Bez uskutecnéné vyroby nebylo mozné realizovat planované body prace. Nicméné nahradni body spocivajici

v pripravé vyroby, analyze moznych rizik a doporuceni pro realizaci jsou velmi hodnotna a vérim, Ze takto
pfipravené vyroba se povede.

Rovnéz konstatuji, Ze student prokazal schopnost samostatné prace, odborné znalosti a jejich aplikaci pfi feSeni
problému.

Praci proto doporucuji k obhajobé.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 13.8.2019 Podpis:
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