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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Vzhledem ke spojeni MKP analyzy se stanovenim letové obalky a zatiZeni ktidla hodnotim zaddni jako
narocnéjsi.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Prace se zabyva vSemi body zadani, avSak v nékterych oblastech jen okrajové. Popis konstrukce kridla neni pfilis konkrétni
a Udaje se v jednotlivych ¢astech prace rozchazeji. Vypocet s uvazenim zvySeného zatizeni je uveden pro jeden pfipad
zatizeni daného rozpéti a neni zfejmé, o jaky pripad se jedna. Jesté skromnéji plisobi zhodnoceni vysledkl a navrh nutnych
Uprav, ktery je az v samotném zaveéru prace.

Zvoleny postup feSeni Castecné vhodny
Zvoleny postup je spravny, avsak zejména zatiZeni kridla by si zaslouzilo detailnéjsi rozbor.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace obsahuje fadu odbornych chyb. Nékteré zavéry autorky prace jsou pfinejmensim sporné. Napftiklad letové obalky
nerespektuji citovany predpis a grafy uvedené v praci jsou odlisné od podkladu uloZenych v pfiloze. V praci neni popsan
vliv vztlakové mechanizace na zatiZeni kfidla a ani na minimalni letovou rychlost.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Prace obsahuje fadu formalnich chyb a postup je ¢asto nejasny.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie
Vzhledem k charakteru prace by bylo vhodnéjsi se ohledné funkce flaperonu odkazovat jinam, nez na modelarské stranky.

Dalsi komentare a hodnoceni
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace splnila vSechny body zadani, byt z vyhradami. Hodnoceni prace snizuje zejména ¢ast vénuijici se stanoveni
zatizeni kridla, které obsahuje mnoho nejasnosti. Prezentace vysledkd MKP analyzy je velice skromné a nelze z néj
udélat konkrétnéjsi zavéry. Na praci ocenuji MKP model a provedeni jeho verifikace na zakladé experimentalnich
méreni.
Otdzky k obhajobé:

1) Jak plocha kfidla ovlivni aerodynamickou jemnost (klouzavost) letounu?

2) UvaZovala jste vliv pozité vztlakové mechanizace na padovou rychlost letounu?

3) Jak bylo zavedeno zatizeni MKP modelu kfidla?

4) V praci uvadite pomérnou deformaci pasnice kfidla pro 15 a 17 m rozpéti. Jaké je v pdsnici a pfipadné

stojiné napéti, vyhovuje pevnostné navrzeny nosnik?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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