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Zadani bakala¥ské prace v podobé zkoumani moZnosti skloubeni prace s byd'enim pfedstavuje jedno
z aktuélnich celospolegenskych témat. Je dobie, Ze se mu vénuji studenti v ramci akademické pady,
kde si mohou dovolit i uréitou lehkou dévku nadsazky. Ambici by mélo byt prozkoumat a déle rozvijet
archetypalni model mé$tanského domu (dole vyroba, obchod, nahote bydleni) a nasledné jej vsadit
do podminek odpovidajicim poZadavkdim 21. stoleti. Lakavost voleného zadadni umocfiuje i svéZi

vev s

atmosféra Rotterdamu, jednoho z nejexperimentélnéjSich evropskych scén soucasné architektury.

VZTAH K TEMATU

Bakaléf'skd prace sebou nese v kontrastu s pomérné volnym zadanim jisté technické a legislativni
determinanty, které student zohledfioval v pfistupu ke koncipovani domu. Ve vysledku tak byl
navrien diim bliZici se spide éeskym kulturné-spole¢enskym podminkam. Casova naro&nost prace
autorovi rovnéZ svézala ruce pfi Uvodnich Gvahdch nad zékladnim tématem PRACE + BYDLENI, kdy
volil uspoféadéni programu budovy v klasickém, osvédéeném, modelu pronajimatelného/komeréniho
parteru a bydleni ve vysSich patrech. Filip b&hem pFedstaveni projektu nastinil po¢atecni dvahy o
rozlozeni programového mixu v rémci zamyslené hmoty (vyjimané objemy tvofici vertikélni patia

s pfimou vazbou na ateliéry a dilny), coZ ve vysledku mohlo vést k pomérné osvéZujicimu vysledku.

VZTAH K MiSTU

Redend parcela le#i v epicentru lokality rozsdhlého vnitiniho pfistavniho brownfieldu, pro kterou
momentalné vznikd transformadni strategie. Studenti si na ivodu semestru definovali urbanistickou
mfizku p¥istavniho mola, kterd poéita se tfemi, vzhledem ke svému okoli pomérné velkorysymi,
vefejné prostupnymi méstskymi bloky s hlavni parkovaci kapacitou pod trovni terénu. Dimenze blokd
tak v mist& ponechdva méfitko stévajicich pfistavnich hal. Novou kompozici transformovaného
poloostrova uzavird/otevira park v cipu mola. B€hem tradiéniho , kruhovéhe” workshopu vzniklo i
prostorové usporéadani profilu nabfezi, které dale nebylo hloubéji rozvijeno. Vzhledem k exponovane,
Ustfedni pozici mola v rdmci transformaéniho izemi, mohlo uréitému provazani celého dzemi
napomoci vytipovani pozic napojeni na sousedni biehy skrze pési lavky, které by ve svych koncovych
bodech jist& ,rozehraly” my3lenkové pochody autora ve vztahu k vefejnému prostoru a parteru
pfiléhajicich domd. Navriené urbanistické feseni mola tak piisobi, vzhledem ke zcela novému
charakteru uzemi trochu izolovanym dojmem. Urbanistickd koncepce oviem nebyla hlavnim
pfedmétem préce a nehrala dale roli v posuzovani navrhu.



FIGURA DOMU A DISPOZICN{ RESEN(

Autor povaZuje za dileZité otevfit zemi co nejvice lidem (v kontrastu s ptivodnim vyuzitim). Toto
zakladni vychodisko sehralo roli pfi koncipovani figury bloku, kdy skrze prifezy uzavienym obvodem
student smazavd hranici mezi vefejnym a soukromym prostorem vnitrobloku. »Cihlovy” diim definuje
ulice, hrany nabfeZi, pfitemZ ve svém nitru hosti vefejnou zahradu. Smérem do zahrady jsou v Grovni
parteru orientovany venkovni navazujici prostory dilen a ateliérd, coz mi%e generovat p¥ijemnou
interakci mezi obyvateli a névstévniky mista. Prifezy bloku jsou na fasédé akcentovany barevnym
sklenénym obkladem. Motiv by mohl byt v dal3ich fazich déle rozvijen pfizvanim umélce, ktery by
jednolitou plochu povysil na diimysiné vytvarné dilo. Motiv hrany domu, mohl vice t&%it ze své pozice
mista prostupu lidi do zahrady — nap¥. vertikaln& kladené dilny a ateliéry s velkoformatovymi
vykladnimi sk¥inémi smérem do ulice by domu jisté& slusely a vytvéreli by tak jasny trademark
projektu.

Ctyipodlazni hmotu domu korunuje série oddélenych mezonetovych bytt, které spoleéné

s nepravidelné rozmisténymi balkony hravé uréuji signifikantni prvky ndvrhu.

Autor umistuje podzemni parkovani pouze do hranice vefejné zahrady, &ims oddéluje konstrukéni
systém parkovani a bydleni. Zvolené fe3eni tak otevird Sirokou paletu mo#nasti dispozi¢niho
uspofadani polyfunkéniho domu. Dim disponuje pomérné velkym poétem vertikdlnich komunikaci -
na jedno patro pfipadaji jednim schodi$§tém a vytahem dva byty. Pronajimatelné prostory domu jsou
v ramci pater propojeny samostatnymi schodiéti, co v pfipo&teni ,,dva byty na patro” plisobi v tréni
realité jiZ na prvni pohled dost neekonomicky. Hlavni hodnotu bytovych jednotek vytvéii pii¢né
propojeni byti s exteriérem ve vazbéch jidelna/obyvaci pokoj - voda, loZnice — zahrada. Spoleéné

s velkorysou vymérou zatraktiviiuji dispozici byt vidy hned dva venkovni prostory - lodZie a balkén.
Bytové jadro zaujima pozici ve stfedu dispozice, coZ generuje problémy typu dublovani konstrukce a
vertikalnich tras TZB. Umisténi vstupu do bytu pfi fasédé ukrajuje v tomto m'sté& cenny prostor
obytnych mistnosti pfiemzZ v soucinnosti s pozici jadra generuje v podélném sméru bytu dlouhé
chodby.

STAVEBNE TECHNICKE RESENi

Graficka podoba projektu plsobi ¢istym a kultivovanym dojmem. Stavebni vykresy si drZi i pFes své
nezbytné komplexni informace svou &itelnost (aZ na par vyjimek v podobé prekryvu két pfes
vykreslené skladby konstrukci v fezech). Rozsah Na studenta mam nasledujici dotazy a pfipominky,
spiSe technického razeni:

- Jakym zpUusobem projekt zohledriuje zaloZeni stavby na uméle vytvofeném poloostrové?

- Autor spravné pocitd s vyuZitim destové vody, kterou skrze akumulaéni nddrze zpétné pouziva pro
zavlahu vegetace. Vsakovaci poméry budou v rdmci feSeného Gzemi zfejmé znemoZnéné, nicméné
nepocital student v ramci Gvah ohledné hospodareni s de$tovymi vodami s atevienou retencni
nadrzi, kterd by mohla sehrat roli v rdmci zatraktivnéni vnitrobloku/vefejné zahrady?

- V koordinaénim situaénim vykresu neni zobrazena katastralni mapa a hranice feseného tizemi -
pocita se v ,modelovém* revitalizaénim planu mola se stavebni akci jednoha investora?

- V €asti PAM bakalatska prace pocita s umisténim jednoho stavebniho jefdbu. Ze strany investora
bude v daném misté jisté panovat silny tlak na rychlou a efektivni vystavbu — bylo uvazovano
s navySenim kapacity jefabu a jejich bezkolizniho pohybu?



- Ve vykrese detailu ndroZi D.1.2.15 je zobrazeno kotveni sklen&nych tabuli skrze roznageci ro&t —je
otazkou, zda-li by nemél byt krajni nosny T profil (ve vysledku, zde, zifejmé L profil) umistén blize ke
hrané cihly, a to hlavné z diivodu vy33i odolnosti viigi nepfedpokladanému nérazu.

Projekt studenta Filipa Zelnika poklddam po architektonické strance, a7 na vytykané momenty, za
zvladnuty, nicméné samotné zékladni téma (préce + bydleni) ziistalo bohuzel nevytézeno. V ramci
bé&Zného ateliéru bych préci hodnotil zndmkou C.

Stavebné technickd rovina, co? je jedno z hlavnich kritérii bakala¥ské prace v ramci FA CVUT, celkovy
obraz projektu vyvaZuje a posouva o pticku vyse.

BakalaFskou praci Filipa Zelnika hodnotim zndamkou B.

V Praze dne 19. 6. 2019 Pbevtiiner Geron ikt AR S SR M L
Ing. arch. Pavel Buryska
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