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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Prace se zabyvd modernim tématem aplikace virtudini reality pro potfeby prezentace dodavatele stavebnich vyrobkd a
jejich ekonomickym posouzenim. Svym zamérenim zdanlivé miize patfit do oboru IT technologii, ale zjevné jsme svédky
technologického vyvoje, ktery zasahne také stavebnictvi.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnad prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Préce stanovi jako jediny cil porovnani dvou variant prezentace vyrobk( pomoci virtualni reality. Pro zavéreéné
vyhodnoceni by bylo dobré doplnit tento cil i pracovnimi otdzkami, které mohou problematiku vice pfiblizit.

Zvoleny postup fFeseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Prace je ¢lenéna na standardni ¢asti zpracovéni. Bylo by vhodné doplnit o kapitolu definujici pracovni otazky nebo je
pfipojit k definovanému cili prace. V fedeni postradam, jaké konkrétné byly pouZity metody pro dosazeni cile prace
(statistické, vyhledavaci, analytické, vypocltové...?). Mohlo byt uvedeno, jakou metodou probihalo vyhledani podnikd
uvedenych v tab. 1. — osobni kontakt, rederse, internetové vyhledavani...? Je zde na misté pouzivat termin ,firma“?

Odborna uroven C - dobfe

Posudte urovefi odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pro doplnéni odborné drovné mohly byt pouzity pokrocilejsi metody pro porovnani variant. Nabizi se moznosti postup(
pro vyhleddvéni silnych a slabych strdnek nebo porovnani rizikovych faktor( jednotlivych variant.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobte
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zépisd obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.
Prace obsahuje mnoZstvi formulaénich pfeklepti a netypickych obrat jako napfiklad:
- vyvinutého ,na“ experimentdlnim centru ...nebo v experimentalnim centru?
- néco aktivovat, a to bud prostiednictvim fyzickych ovlada¢d.[1] ...neukonéend véta?
- parametrickym modulem zmén ...nebo modelem?
- smodelem vytvofenim ..nebo s modelem vytvorenym?
- nabizeni spole¢nosti ...nebo nabizeny spole¢nosti?
- vysvaténi modelu ...nebo vystavéni modelu?
- celkovou prezetnaci ...nebo celkovou prezentaci?
V praci chybi seznam pouZitych zkratek: nékteré jsou uvedeny pod ¢arou HDD, RAM, ... nékteré nejsou a jsou i zkomolené

napf. HMDI. Prace mohla obsahovat i seznam pouzitych pojmi jako napf.: haptika, gyroskop, akcelerometr, trackers,
Inklinometer, ready to VR.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidld k feSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil v§echny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Z celkového seznamu zdroji jsou pouze 3 z 28 tisténé zdroje, coz si vysvétluji moznym zaméfenim tématu. Autor by se
mohl k tomuto faktu vyjadfit.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.

Pti pokusu o otevfeni pfilohy BP v Revit 2018 hldsi nestandardné, Ze se jedna o model Revit 2009 a pokus o upgrade se
nepodafi. Tyto situace je dobré eliminovat nabidnutim napfiklad formatl dvou poslednich verzi.

Pro praci tohoto typu by bylo pfinosné poskytnout v takovych situacich kratky ilustraéni videozaznam z pohledu VR. Ctenar
by si jisté rad nasel prostor pro zhlédnuti.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
V obhajobé navrhuji do diskuze nasledujici otazky:
1. Jaké pokrocilé vlastnosti animace nabizi aplikace Twinmotion (vzhledem k cené)?

2. Co si predstavit pod procesnim posouzenim prezentace vyrobku?
3. Muze VR byt pfinosem pro vnimdni vice neZ t¥i rozmér( realizovaného prostredi?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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