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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splnuje zadadni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatku.

Diplomova prace spliiuje zadani. Na zakladé kvalitniho urbanistického feseni SirSiho izemi v preddiplomnim
projektu predklada autor urbanisticko-architektonicky navrh verejnych prostord a vybranych staveb v navaznosti
na zklidnénou hlavni kfiZzovatku.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy A - vyborné.
Posudte uroveri vychoziho konceptu a findIniho architektonického/urbanistického resent.

Prizkumy a analyzy jsou velmi rozsahlé, ptritom vécné.

Provozni reSeni, kvalita prostorovych vazeb C - dobre.
Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému resent.

Provozni vazby obecné funguji, otazky k vybranym tématim obsahuje ¢ast Ill. tohoto posudku.

Kvalita technického feSeni B - velmi dobfre.
Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického reseni.

Technické reseni navrhu lze akceptovat, jevi se jako redlné.

Uplnost, srozumitelnost a graficka Groveri prace B - velmi dobre.
Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete
se ke grafickému zpracovani prdce.

Prace je rozsahl3, pritom plné srozumitelna a orientace v ni je snadna. Vizualizace jsou podany spiSe chladng,
stfizlivé, dobre dokladaji predstavu autora o usporadani novych verejnych prostor(.
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11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Diplomova prace se komplexné zabyva nedofeSenym Uzemim vyznamného dopravniho uzlu a lokalniho centra
Palmovka. Z navrhu je patrné, jak poctivé byla dohledavana vhodna poloha i velikost namésti, je také tfeba
ocenit, jak uvazlivé byl prostor domodelovan dalsimi hmotami. Snadnym Ukolem jisté nebyla ani integrace
rozestavéného komplexu Nova Palmovka. Radnice, tedy soucast komplexu, neni v ndvrhu pfimou soucasti
nameésti, neni vsak ani zcela upozadéna. Doplnénim dvou vychodnich blok{ se zpeviuje dosud odsazena uli¢ni
¢ara v Zenklové ulici, bloky se vSsak uméfené drzi na Urovni max. 4 NP a radnici ponechavaji tlohu dominanty.
Odpovidajiciho partnera ji v ndvrhu vytvati zdpadni polyfunkéni objekt. Na severu ndmésti adekvatné uzaviraji
vyrazné budovy o 6 a 8 NP, na vychodé se, opét s rozmyslem, vklada tfipodlazni hmotovy "doplnék", ktery
nekonkuruje stavajicim budovam v pozadi. Polohu vystupli z metra navrh z velké casti respektuje.

TEMA 1: Organizace provozu v parteru. Vyrazné&ji nez sméry, které jsou z hlediska proudéni p&sich vytipovany
jako podstatné (str.41), je v dlazbé vypichnut pruh, smétujici od vchodu polyfunkéniho objektu ke skupiné
vzrostlych stromU. Jeho Sife se podle textu odvozuje z architektonického feseni domu (?), pruh chodce upouts,
nikam dale na vychod jej vSak uz nepovede. V plose ndmésti tento vyrazny napad soutézi o pozornost s ndpady
dalsimi, napfiklad s vertikalou-sochou, ktera by méla hrat roli neprehlédnutelného akcentu v bodé protnuti
pésich os. Pred fasddou polyfunkéniho domu na sebe dale upozornuje pdédium, vhodné vzhledem k poloze spise
klidnéjsi polohu. V klidnéjsi poloze by se také dalo lépe véfit tomu, Ze rozsahla dlazdéna plocha pro divaky bude
pro oddech a posezeni vyuzivana i pres den, kdy akce vétSinou neprobihaji. V této podobé a poloze je jeji denni
napln otdzkou, jelikoz k posezeni zvou podstatné prijemné;jsi mista se zeleni. V souvislosti s pédiem jsou mj.
umrtveny pizemni prostory i fasada polyfunkéniho domu v cenném, frekventovaném misté (viz TEMA 2).
Nameésti je tedy souborem vcelku dobrych napadu (vodni prvek, socha, trojice stankd, podium, skupina
vzrostlych stromd...), jez ovSsem v ramci plochy Ziji tak trochu kazdy sdm pro sebe. S jejich polohou i vzajemnymi
vazbami se mozna jesté dalo pracovat.

TEMA 2: Rozvrzeni funkci v pfizemi polyfunkéniho objektu. Na pozndmku o umrtveni cenného parteru budovy
"technickym zazemim" za pédiem lze dale navazat. Atraktivni a namésti obvykle oZivujici obchody jsou z centra
déni odsunuty do polohy "za rohem" (jihozapad), kavarny a restaurace se prevazné orientuji zcela mimo, do
sousedniho parku. Jsou néjaké presvédcivé dlivody pro takovéto usporadani?

TEMA 3: VyuZiti potencidlu zelen&. Nedostatek vzrostlé zelené se mj. uvadi mezi negativy Gzemi v zavéru analyz.
Na jedné strané je pak pomérné pracné a v ne zcela klidové poloze nalezeno misto pro ostriivek 12 vzrostlych
stromQ, na strané druhé se od plochy namésti disledné, a to i opticky, odfizl rozlehly park. Ddvodem by snad
mohl byt klid a pietni vzpominka (Zidovsky htbitov), orientace rozsahlych kavaren a restauraci pravé do prostoru
parku tomu vsak pfilis nenasvédcuje. Byly vazné dlvody k tomu, aby se rozsahla, pfirozena zelen od namésti tak
dlsledné vizualné oddélila prisnou deskou? Narusilo by koncepci, kdyby polyfunkéni dim mél ¢ast prizemi napfr.
na sloupech (nezastavénou), kdyby jeho severni kfidlo bylo kratsi, pfipadné stfedni prvek plné proskleny atd.?

Souhrnné Ize, jak bylo vySe popsano, mit pripominky k organizaci parteru a k predstavé jeho fungovani. Naopak
cenna je popsana uvazliva prace s doplfiovanymi i existujicimi hmotami. Oponent se predevsim s ohledem na ni
pfiklani k hodnoceni B - velmi dobfe.

Predlozenou zavérecnou préci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 19.06.2019 Podpis:
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