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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Vzhledem k obtiznosti ziskavani potfebnych dat ve studentkou vybrané lokalité Ize praci hodnotit jako narocnéjsi

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani je ramcoveé splnéno.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup studentka zvolila spravny. Metody reseni jsou v nékterych pripadech, uvedenych nize, diskutabilni

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V zavérecné praci studentka uplatnila znalosti nabyté v odbornych predmétech. Studentka méla k dispozici
zprostfedkované podklady a data, ktera vSak neuplné, respektive nesrozumitelné interpretovala

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Mnoha vyjadreni a slovni spojeni jsou nesrozumitelnd. Po stylistické strance je prace uspokojiva.

Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace neodpovidaji normam, v textu se vyskytuji odkazy na publikace, které nejsou uvedeny v seznamu literatury. Citace
jsou netiplné. Cést zdroji neni moZné povaZovat za relevantni

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Ve vykresové ¢asti chybi jen vykres odbérného objektu, jinak je vykresova dokumentace pro ucel studie (v rdmci
bakalafské prace) kompletni. Ohledné technického feseni ma oponentka nékolik dotazi zminénych v nasledujici ¢asti
posudku. Po formalni strance vykresy pfrilis neodpovidaji normam. V cetnych pfipadech chybi kéty, stani¢eni, chybné
zvolena barva ¢ary
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Chtéla bych zminit nejasné stanoveni ro¢niho primérného pratoku. Ackoli jsou data zprostfedkovana mistnim
hydrologickym Ustavem, bylo by vhodné v praci stru¢né popsat metodiku odvozeni téchto hodnot, obzvlasté
pokud je tato metoda v praci zmin&na a neni béiné pouzivana v podminkach CR. Prace se odkazuje na literaturu,
kde je dana metoda popsdna, ale tato publikace se nevyskytuje v pouzité literature.

Ve vypocetni ¢asti prace je feSeno prazdnéni nadrze spodni vypusti. Vypocet je proveden pomoci Chezyho
rovnice. Domnivam se, Ze by bylo vhodnéjsi vtomto ptipadé, kdy se jedna o potrubi ve dné hrazené stavidlem,
pouzit vypocet jako vytok otvorem.

Po formalni strdnce ma textova Cast prace zna¢né nedostatky. U rovnic chybi vysvétleni jednotlivych ¢lenl a
jednotky. Pouzité obrazky nejsou pfilis nazorné, v pfipadé map jsou necitelné. U schematického vyobrazeni
polohy loZiska zeminy chybi méfitko. Vypocty jsou v praci uvedeny s neumérnym poctem desetinnych mist

Chtéla bych poprosit studentku o vysvétleni nejasnosti ve vykresové Casti prace. V textové Casti je uvedeno, Ze je
spodni vypust umisténa tak, aby bylo zajisténo Uplné vypusténi nadrze, ale vykres tomu neodpovida. Z podélného

svvs

mého nazoru neni vhodné feseni.

Dalsi nejasnost se tyka vyskového umisténi sdruzeného objektu. V podélném profilu je kdta dna spodni vypusti
674,1 mn.m. a v fezech to je 670 mn.m.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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